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Sozciiklerde bulunan zit anlam bagintisina, dogal olarak, sozciiklerin bir araya gelmesiyle olusan deyim birimlerinde
de rastlanilmaktadir. Zit anlamlh sézciikler gibi zit anlamli deyimler de nitelendirilen durum ve eylemlere daha fazla
deger kazandirmakla birlikte canli, renkli bir iislup ve duygu aktarimi saglamaktadir. Zit anlamli deyimlerin
belirlenmesine dair dar ve genis yaklasim olmak {izere farkli goriigler bulunsa da zit anlamli deyim arastirmalarinda
anlamlarin birbirine karsi olusturdugu zitlik en temel dlgiittiir. En belirgin zit anlamli deyim gruplari, bilesim agisindan
kismen uygun diismekle birlikte anlam agisindan karsitlik olusturan dgelere sahip dil birimleridir. Deyimler kendi
aralarinda tam bir zitlik olusturabilecegi gibi genellikle zayif ya da kismi bir zitlik da olusturmaktadir. Ayni yapisal
diizen ve sozciiksel uyumun ise ek oOzellikler olarak kabul edilmesi daha uygundur. Rus dilbiliminde zit anlamli
deyimler iizerine yapilan arastirmalar 1960’11 yillarda basladiysa da iilkemiz dilbiliminde s6z konusu olguya dair bir
aragtirmaya rastlanmamistir. Bu nedenle ¢aligmamizda Rusga materyaller esasinda zit anlamli deyim kavrami ve onlari
belirleme yontemlerinden bahsedilmesi, orneklendirilmesi amaglanmistir. Calismamizda semantik, morfolojik ve
tasvirsel arastirma yontemleri kullanilmigtir. Bu makalenin birinci boliimiinde zit anlamli deyim aragtirmalarinin
tarihsel gelisimi hakkinda bilgi verilmistir. Tkinci boliimiinde ise zit anlamh deyim kavram agiklanmakla birlikte bu
tiir deyimlerin belirlenme yontemlerinden bahsedilmistir.
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Giris

Sozciiklerde bulunan zit anlam bagintisina, dogal olarak, sdzciiklerin bir araya gelmesiyle olusan deyim
birimlerinde de rastlanilmaktadir. Zit anlamli sozciikler gibi zit anlamli deyimler de nitelendirilen durum ve
eylemlere daha fazla deger kazandirmakla birlikte canli, renkli bir iislup ve duygu aktarimi saglamaktadir.
Deyimlerde yapilan zit anlam arastirmalar1 es anlam arastirmalarina kiyasla ¢ok daha az gelisim gostermistir.
Deyimbilim alaninda karsilasilan zit anlamsal bagintilar, Rus dilbiliminde XX. ylizyilin ortalarindan itibaren
ozellikle son yillarda incelenmeye baslanmistir.

Zit anlamli deyimler birisine ya da bir seye dair ifadelerde; olaylarin, eylemlerin ve davranislarin
degerlendirilmesinde; eylemlerin yogunlugu, siddeti; herhangi bir sahadaki konum gibi farkl: tiirlere ait alanlarda
karsimiza ¢ikmaktadir (Fomina, 1990: 337). Zit anlam olgusu 6zellikle de gegici kavramlar olarak adlandirilan,
insanin ¢esitli 6zelliklerini, durumlarini ve eylemlerini ifade eden deyimler alaninda kendini gdstermektedir.
Bununla birlikte tim sdzciikler zit anlamli bir sézclige sahip olmadig1 gibi tiim deyimlerin de zit anlamsal bir
baginti olusturmasi miimkiin degildir. Zit anlamli deyimler genellikle zit anlamsal bir baginti olusturan belirtegli
ve fiilli deyimler arasinda gozlenmektedir. Isim, kip, baglag ve iinlem iceren deyimlerde ise daha seyrek
rastlanmaktadir (Mardiyeva, 2003: 84). Bu durum da zit anlamli deyimlerin dilde nadir rastlanir bir kavram
oldugunu aciklar niteliktedir.

Bir zit anlam dizisi, ortak ve ayirt edici bir 6zellige sahip olmakla birlikte maksimum anlam karsitligini
ifade eden anlamsal bir yapida dilsel birimleri bir araya getirmektedir (Solovyeva ve Sabanova, 2015: 43). Zit
anlamlt deyimler, hi¢ siiphesiz zit anlamli s6zciiklerden ¢ok daha karmasik bir olgudur. Bunun sebebi, kendine
6zgil bir anlam tiiriine sahip, kaliplagsmis s6zel bir biitiin olan deyimin, daha yiiksek seviyede bulunan bir birim
olmasindan ileri gelmektedir. S6zciik bilesenlerinin anlamlarinin bir dereceye kadar deyimin anlamina yansidigi
durumlarda zit anlamli deyimler en agik haliyle belirmektedir (Emirova, 2008: 45). O halde zit anlamli deyimler,
her ne kadar karmasik bir olgu olarak goriinse de, eger bilesimlerinde yer alan sdzciiklerin serbest anlami fark
edilirse, aralarindaki anlam bagintisi daha net anlagilmaktadir.

Zat Anlamh Deyim Arastirmalarimin Tarihsel Gelisimi

Rus dilbiliminde zit anlamli deyimler iizerine yapilan arastirmalar 1960’11 yillarda baslanustir. Ingiliz ve Alman
deyimbilimi {izerine arastirmalar yapan L. A. Gryaznova, A. I. Alehina ve N. M. Sidyakova s6z konusu konuya egilen
ilk arastirmacilar arasinda yer almaktadirlar. Daha sonra A. Ts. Akopyan, A. I. Molotkov, M. 1. Sidorenko gibi
aragtirmacilar Rusga zit anlamli deyimler konusunu arastirmaya baglamiglardir. Zit anlamli deyimlerin arastirilmasi
farkli yonlerde gerceklesmistir: 1960-1990°11 yillarda zit anlamli deyim 6lgiitleri agiga ¢ikarilmistir. Bu konuda 1964
yilinda Sidyakova, Gryaznova; 1967 ve 1977 yillarinda Molotkov; 1968 yilinda Alehina; 1971 yilinda A. M. Emirova;
1969, 1983 ve 1985 yillarinda Sidorenko; 1986 yilinda A. V. Kunin; 1987 yilinda A. G. Nazaryan; 1990 yilinda E. N.
Miller gibi arastirmacilar ¢aligmalar yapmiglardir. Zit anlamli deyimlerin olusum 6zelliklerinin belirlenmesi ve yapisal,
anlamsal agidan dzellikleri 1968 yilinda Alehina; 1969 ve 1985 yillarinda Sidorenko; 1986 yilinda Kunin; 1993 yilinda
0. 1. Avdeyeva ve 1996 yilinda A. V. Sviridova gibi arastirmacilar tarafindan incelenmistir. 1968 yilinda Alehina, 1969
ve 1985 yillarinda Sidorenko; 1977 yilinda L. P. Zimina; 1980 ve 1990 yillarinda Miller; 1986 yilinda Kunin; 1998
yilinda G. B. Mardanova gibi arastirmacilar zit anlamli ve es anlamli deyimlerin etkilesim 6zelligini arastirmiglardir.
1976 yilinda V. B. Sinyuk ve 1977 yilinda Zimina tarafindan zit anlamli deyim &gelerinin 6zelligi iizerine; 1964 ve
1966 yillarinda Gryaznova; 1990 yilinda Miller ve 1993 yilinda N. F. Alefirenko tarafindan deyimlerin ve sdzciiklerin
z1thg zerine ayrintili ¢aligmalar yapilmistir. 1964 ve 1966 yillarinda Gryaznova; 1968 ve 1971 yillarinda Alehina;
1976 yilinda S. A. Barkisyan; 1985 yilinda Sidorenko; 1993 yilinda Alefirenko ve 1990 yilinda Miller karsilastirmali
olarak zit anlamli deyim ve sozciikleri incelemislerdir. 1970 yilinda T. A. Bertagayev; 1970 ve 1972 yillarinda G. Ts.
Pyurbeyev; 1981 yilinda J. K. Konakbayeva; 1998 yilinda Mardanova ve diger aragtirmacilar tarafindan farkli dillerde
zit anlamli deyimlerin karsilagtirmali analizi yapilmigtir. 1968 yilinda Alehina; 1977 yilinda Zimina; 1980 ve 1990
yillarinda Miller tarafindan dilde zit anlamli deyimlerin iglevi arastirilmistir. 1970 ve 1979 yillarinda Yu. A.
Gvozdarev; L. A. Vvedenskaya ve Baranov tarafindan okullarda zit anlamli deyimlerin 6gretim yontemleriyle ilgili
meseleler ortaya koyulmustur. Bu konuyla ilgili batili aragtirmacilardan A. Levin-Steimann (1992), I. Rudolf (1996) ve
vd. ¢alisgmalarda bulunmuslardir (Mardiyeva, 2003:75-76).

Zit anlamli deyimler konusu 6zellikle Molotkov, Sidorenko, Kunin, Zimina ve Miller’mm g¢alismalarinda ele
almmis ve biiyiik bir gelisim gostermistir. Zit anlamli deyimler {izerine yapilan bu tiir ¢aligmalar 6zellikle Alman,
Ingiliz, Fransiz dilleri iizerine arastirmalar yapan Sovyet ve Rus bilim insanlar: tarafindan ortaya koyulmustur. Misal
Kunin ve Alehina ingilizce zit anlamli deyimleri, Zimina ve Miller Almanca zit anlamli deyimleri, Nazaryan da
Fransizca zit anlamli deyimleri incelemiglerdir. S6zii gegen bilim insanlar tarafindan yapilan bu ¢aligmalarda Almanca,
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Ingilizce veya Fransizcada bulunan deyim ve sdzciiklerin zit anlam bagintilar1 gsterilmis ve smiflandirilmistir. Bunun
yani sira yukarida bahsedilen aragtirmacilardan bazilari, ¢alismalarinda Rusca zit anlamli deyimleri de incelemistir.

Zit anlamli deyimler iizerine c¢alismalarda bulunan arastirmacilar arasinda Miller’e ayrica deginmek
gerekmektedir. Bilim insani, bu konuyu tiim yonleriyle ortaya koymustur. Arastirmact zitlik kavramini diligi ve dildist
tiim yonleriyle ele almis; zit anlamli deyimler konusunu kuramsal bir temele kavusturmaya ¢alismistir. Bunun yani sira
zit anlama dair yayinladig1 eserlerinde hem zit anlamli sdzciiklerin hem de zit anlamli deyimlerin ayrmtili zithik
analizlerini ger¢eklestirmis, derinlemesine materyal incelemelerinde bulunmus ve ¢ok ¢esitli 6rnekler sunmustur. Bu
baglamda, Miller zit anlamli sdzciikler ile zit anlamli deyimlerin birbirini tamamladigimni ve gelisim kosullariin ayni
oldugunu ifade etmistir. Bunun yani sira, eserlerinde sundugu materyal incelemeleriyle birlikte zit anlamli deyimlerin
tespit edilmesinde ve bir zit anlamli deyimler s6zliigiiniin olusturulmasinda arastirmacilara essiz bir kaynak sunmustur.

Zit anlamli deyimlerin kavramsal ve kuramsal olarak agiklanmasina, smiflandirilmasina dair yapilan
calismalarin yan1 sira, Basko, yabanci 6grencilere deyimlerin 6gretilmesinde zitlik ilkesinden yararlanmanin miimkiin
oldugunu bildirmektedir. Ona gore, zitlik ilkesi, dilin sézciiksel, anlamsal sistemindeki esaslardan biridir. Yagamin
temelinde bulunan zitlik, insan1 ¢evreleyen nesneler, eylemler, nitelikler ve 6zellikler arasindaki karsithgm birligine
dayanmaktadir. Bu ylizden zit anlamli sdzciikleri arayip bulma gereksinimi tiim insanlarda oldugu gibi yabanci
ogrencilerde de ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim arastirmact Rus dilini 6grenen yabanci 6grencilere 6rnegin “nicelik”
kavramryla ilgili deyimlerin zitlik iliskisi temelinde ogretilebilecegini ifade etmektedir. Bu kavrami, deyimler
araciligiyla “cok, biiyilk miktarda” ve “az, az miktarda” gibi karsitlik temelinde kiiltiirdilbilimsel ac¢idan inceleyerek
cesitli zit anlamli deyim gruplarinda ortaya koymaktadir: 6rnegin asagidaki deyimler, bir seyin ya da insanlarin ¢ok
sayida olmasimi ifade etmektedir: “gok bol, haddi hesab1 yok” (renouamuiii kpau),; “ugsuz bucaksiz” (xonya-kparo He
suono); ‘“derdi, tasasi boyunu agmis” (noron pom) (kaygi, ugrastyla ilgili); “isi basindan askin” (no eopno) (islerle
ilgili); “tiklim tiklim, igne atsan yere diismez” (s6.10ky He20e ynacms) (insanlarla ilgili); “para ig¢inde yiiziiyor, bolluk
icinde” (kypor He kmoiom) (parayla ilgili); “istemedigin kadar bol, ¢ok fazla” (xoms npyo npyou); “sayisiz, ¢ok fazla,
insandan gegilmiyor” (ombow nem / nem omb6os) (insanlarla ilgili); “ne kadar istersen” (ckonvko dywe yeoono) Ve
“aslan pay1” (neeunas oons) Vb. Asagidaki deyimler ise bir seyin ya da insanlarin az sayida olmasini ifade etmektedir:
“parmakla sayilacak kadar az” (no nareyam moscno nepecuumams); “gok az, yok denecek kadar az” (xom nannaxan);
“ucu ucuna, yetecek kadar” (s o6pes); “devede kulak, ¢cok az” (kanisn ¢ mope) ve “tamtakir” (wazcom noxamu) Vb.
Ruscanin deyim hazinesinde ¢oklugu, biiyiikliigii ifade eden deyimlerin, azlif1, kiiciikliigii ifade edenlere gore daha
genis bir yer tutmasi belirgin bir sekilde gbze carpmaktadir. Bu durum Basko’ya gore, muhtemelen iilke yiizolglimiiniin
sahip oldugu genis topraklarin duyumsanmasina bagli olarak, Rus insaninin biiytiik, iri, genis olan her seye kars1 dogal
egilimiyle agiklanmaktadir (Basko, 2018: 230-231). Boylece deyimlerin karsit kavramlar temelinde kiilttirdilbilimsel
acidan incelenmesiyle birlikte dilsel, toplumsal ve kiiltiirel agidan ilging sonuglara ulasgilmasi miimkiindiir. Ayrica,
yabanc1 6grencilere dil, kiiltiir ve deyimlerin dgretilmesinde zitlik ilkesinden yararlanilabilir.

Son yillarda basta E. R. Mardiyeva olmak iizere, M. S. Pestova (2014), I. U. Adjiyeva (2012), E. 1. Mazitova
(2015), K. L. Kiseleva (2011), N. V. Solovyeva ve V. P. Sabanova (2015) gibi aragtirmacilar zit anlamli deyimler
iizerine arastirmalarda bulunmustur. Aragtirmalarimiz neticesinde iilkemizde zit anlamli deyimler iizerine yayimlanmis
herhangi bir sozliik, tez ya da arastirmaya ulasilamamistir. Bununla birlikte 2009 yilinda Murat Uluoglu tarafindan
hazirlanan “Ruscada Fiilli Deyimlerin Yapisal, Anlamsal ve Dilbilgisel Ozellikleri” adli doktora tezinin “fiilli
deyimlerin anlamsal 06zellikleri” baslikli dordiinci boliimii dikkat g¢ekmektedir. Arastirmaci, ¢aligmasinin bu
bolimiinde “fiilli deyimlerde es anlamlilik”, “fiilli deyimlerde ¢ok anlamhilik”, “fiilli deyimlerde es seslilik” gibi alt
bagliklarin yani sira “fiilli deyimlerde karsit anlamlilik” konusuna da yer vermistir.

Ruscada Zit Anlamh Deyim Kavrami ve Belirleme Yontemleri

Zit anlamli deyimler, farkli kosullar altinda meydana gelmektedir. Anlamsal, yapisal ve dilbilgisel agidan zithik
olusturan deyimler, 6gelerden birinin zit anlama sahip bir sozciik ya da bir edatla yer degistirmesi sonucunda meydana
gelmektedir:  Ornegin “agzi1 iyi laf yapar” (szwix xopowo noosewen) - “iki lafi bir araya getiremez” (s3vix nioxo
nooseuen); “aynt hamurdan, ayni telden ¢alan” (43 oonoco mecma) - “mayasi farkli, baska hamurdan” (u3z dpyeoeo
mecma); “yoluna (rayma) girmek” (exodums 6 xonew) - “raymndan (¢igirindan) ¢ikmak” (esibusamecs uz xoneu);
“tikirmda gitmek” (uomu ¢ copy) - “tepetaklak olmak” (uomu noo 2opy); “maskesini indirmek, gergek yiiziinii ortaya
koymak” (c6pacvieams macky) — “ikiylizli davranmak, gergek kisiligini gizlemek” (radesams macky); ya da we, 6e3
gibi olumsuzluk eklerini dhil etme ya da ¢ikarma ydntemiyle zit anlamli deyim giftleri olugturulabilir: drnegin “uyum
icinde yasamak, giil gibi gecinmek” (6 1ady arcums) — “gecinememek, anlagmazlik i¢inde olmak™ (scums ne ¢ 1aody);
“kit akilli” (6e3 yaps 6 2onoee) — “zehir gibi, ¢ok akilli” (¢ yapem 6 2on06e) vb. Yapisal ya da G6gesel agidan benzer
birimler oldugu gibi yapisal agidan farkli zit anlamli deyimler de bulunmaktadir: 6rnegin “iyi yonde etkilemek”
(Hacmaensme na ym) - “koti yonde etkilemek” (cousamo ¢ moaxy); “iki adim otede” (pyxoti nodams) — “diinyanin
6biir ucunda” (3a mpudessms 3emens) Vb, (Fomina, 1990: 337-338).
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Bilindigi gibi deyimlerde zit anlamsal bagmtilar es anlamsal bagintilara gére daha az gelisim gostermistir. En
belirgin zit anlamli deyimler, bilesim agisindan kismen uygun diigen ancak anlam agisindan karsitlik olusturan 6gelere
sahip olan birimlerdir. Bu duruma “istemeye istemeye, i¢i sikilarak” (¢ msoicenvin cepoyem) — “diistiniip taginmadan,
gonill nizasiyla” (¢ neekum cepoyem); korkak insan” (ne uz xpabpozo decsmxa) - “cesur insan” (ne uz mpyciueozo
Oecsamka); ylzini donmek, dikkat kesilmek” (nosopauusamuvcs auyom) — “sirtin1 donmek, birinden sirtin1 ¢evirmek”
(nosopauusamucs cnunoir) gibi zit anlamh deyim ¢iftlerini 6rnek olarak géstermek miimkiindiir. Bu tiir deyimlere
karsithik anlami veren dgeler ¢ogunlukla zit anlamhi sdzciiklerdir. Ornegin “agir” (msaxcenviii) - “hafif”’ (1ézxuii) ve
“cesur” (xpabpoui) — “korkak” (mpycauewiii) zit anlamli sozciik giftleri yukaridaki deyimlerde karsitligi saglamustir.
Bununla birlikte deyim bilesiminde yalnizca baglamsal bir zitlik olusturan oOgelere de rastlanmaktadir. Nitekim
yukarida ornek olarak gosterilen deyimlerde “yiiz” (muyo) ve “sirt” (cnuna) sozciikleri baglamsal bir zitlik ortaya
koymaktadir. Zit anlamsal bagintilarin yani sira zit anlamli deyimler genellikle es anlamli s6zciiklerin kargitsal
bagintilari ile de kurulmaktadir. Bu duruma “akill” (ymueiir) — “aptal” (enynsii) zit anlamlh sozciik ¢ifti ve “gok akilli”
(cemu nsoeii so 16y) — “akli kit, kit akilli ” (nopoxa ne evioymaem) zit anlamh deyim ¢ifti; “al al, pembe” (pymsnwuir) -
“solgun” (6neonwiir) z1t anlaml sozciik ¢ifti ve “yiliziinden kan damliyor, ¢ok saglikli” (kposs ¢ moroxom) — “kireg gibi
olmak” (nu xpoeunxu ¢ nuye) gibi zit anlamli deyim giftleri 6rnek olarak gosterilebilir (Alefirenko ve Semenenko,
2009: 75). Zit anlamh deyimler, es anlamli deyimlere gore niceliksel agidan olduk¢a az bir oranda bulunmasina
ragmen, s6z konusu dil birimleri islevsel ve anlatimsal agidan biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Zit anlamli deyimlerin
yazili ve sozlii dilde kullanilmasi, s6z konusu ifadeyi zenginlestirmekle birlikte etkili ve ¢arpici bir hale getirmektedir.

Dilbilimciler arasinda zit anlamli deyimlerin zit anlamli sézciiklerden daha az gelistigi yoniindeki genel kantya
E. N. Miller katilmamakla birlikte 6ziinde zit anlamli sdzciiklerin ve zit anlamli deyimlerin gelisim kosullarinin ayni
oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamdaki goriislerini soyle ifade etmektedir:

Karsit anlama sahip olabilen ve karsitlik olusturabilen sozciik ve deyim birimlerinin sinirli genel kapsam yasalar1 aym sekildedir
clinkii dildeki zitlik, tarihsel bir sekilde biling tarafindan iretilen ve belirli bigimlerden bagimsiz olarak dil birimlerinde ve
figiirlerinde ifade edilen gergek diinyanin karsitlik iligkileri ve bunlara dair olan izlenimlerle belirlenir. Bu yiizden zit anlaml
deyimlerin gelisimi zit anlaml sézciiklerin gelisiminden 6nemli 6lgiide farklilik gosteremez.

Aragtirmaci bunun yaninda “zit anlamli sozciiklerin hacmi ve kapsami (zit anlamly sozciik olusum temelleri), zit
anlamli deyimlerin (zit anlamli deyim olusum temelleri) kapsaminin defalarca iizerine ¢iktigindan dolay, zit anlaml
deyimler ve sozciiklerin gelisim hizinin nispeten ayni olmasi baska bir seydir” diyerek diislincesini tamamlamaktadir
(Miller, 1990: 97). Boylece Miller nesnel gerceklikte var olan zithgi gdzler oniine sermektedir. Bu nesnel zitlik ayni
sekilde hem sozciiklerde hem de deyimlerde bulunmaktadir. Arastirmaci, sézciiklerde ve deyimlerde var olan zitligin
gelisim siirecini birbirine benzer olarak degerlendirmekle birlikte yine de zit anlamli deyimlerin niceliksel agidan zit
anlamli sozciiklerden ¢ok daha az oldugunu kabul etmektedir.

Bununla birlikte zit anlamli deyimlerin dogrudan dogruya karsitlik olusturmasi son derece nadir rastlanilan bir
olgu oldugu ve anlaminin sozciiklerin anlamindan daha bulanik olmasi nedeniyle zit anlamli deyimlerin belirlenmesi
karmagik bir hal almaktadir (Miller, 1985: 47; Miller, 1978: 52). Nitekim K. L. Kiseleva’ya gore deyimlerdeki mutlak
z1t anlam bagmtisinin ortaya ¢ikarilmasi bir¢ok agidan ¢esitli zorluklar tagimaktadir. Aragtirmaci bu durumun nedenleri
arasinda asagidaki etmenleri siralamaktadir (Kiseleva, 2011: 306):

1) Zit anlamli deyimlerin farkli s6zciik tiirlerine ait olmasi ve birlesim deger yapisi;
2) Deyim biriminin anlam bagintisin1 yitirmesi ve dolayisiyla i¢ bi¢iminden giincel anlaminin anlagilamamas;
3) i¢ bigiminden anlagilamayan gercek anlamiin karmasikligs;

4) Zit anlamlilar yalnizca yorumlamaya dayali olarak karsitlik olusturmaktadir ancak s6z konusu zitliklarin
baglamlarda bir arada kullanilmadigt durumlar da bulunmaktadir.

Deyimlerin, dolayli yoldan adlandirmayla nitelendirildiklerini séylemek miimkiindiir ve bu da deyimlerin zit
anlamsal baglarini belirlemeyi giiclestirmektedir. Zit anlamli deyimler, her hangi bir baglamda dogrudan dogruya kars1
karsiya getirilmemektedir; bu ¢ok nadir rastlanilan bir durumdur; s6z konusu etken de bu tiir deyimlerin tespitini
giiclestirmektedir. Zit anlam ayn1 zamanda deyimlerin dizisel bagintilarindan dogan tezahiirlerinden biridir. Zit anlamli
deyimin dogasimni ortaya ¢ikarmak i¢in onun dildis1 ve 6zellikle diligi etkenlerini birlestirmek gerekmektedir. Bir¢ok
arastirmact zit anlamin temelinde biiyilik oranda karsithigin mantiksal, felsefi, anlamsal iligkileri ve karsitlik
cagrisimlarinin yattig1 fikrini savunmakla (Alefirenko ve Semenenko, 2009: 76) beraber deyimlerde ya da sozciiklerde
bulunan zitlig1 ortaya ¢ikarmak icin dildis1 etkenlere basvurmaktadir.

Zit anlaml sézctikler ve deyimler arasinda anlamsal, tislupsal ve islevsel acidan 6nemli farkliliklar var olmakla
birlikte aralarinda yakm bir iligki bulunmaktadir. Zit anlamli sozciikler zit anlamli deyimlerin bogluklarim
doldurmaktadir; zit anlamli deyimler de zit anlamli sdzciikleri tamamlamaktadir (Miller, 1990: 122). Nitekim zit
anlamli deyimlerin 6nemli bir kism1 zit anlamli sdzciiklerin temelinde olugmaktadir ve zit anlamli sdzciikler de
herhangi bir anlamin karsitligini yalnizca sdzciik gruplarinda gerceklestirebilmekte ve gosterebilmektedir (Miller, 1985:
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63). Birgok zit anlamli sézciik, islupsal agidan ndtr durumda bulunmakla beraber ¢esitli renkli ifadelerin olusumuna
katilmaktadir. Bunun yaninda zit anlamli deyimlere gore farkli iisluplarda daha genis bir kullanim alanina sahiptir
(Miller, 1990: 136). Zit anlamli deyimlerin kullanim alan1 ise daha sinirlidir; misal bilimsel iislupta yazilan metinlerde
ya da resmi yazigmalarda nadir bir bigimde rastlanmaktadir. Hem zit anlamli sézciikler hem de zit anlamli deyimler
nesnel diinyanin, toplumsal hayatin karsitliklarini yansitmaktadir. Her ikisi de ifadede, dilde iislupsal agidan renkli bir
ifade yaratilmasini saglamaktadir. Zit anlamli sozciikler ve deyimler, aralarindaki farkliliklara ragmen birbirlerini
tamamlayan, ayn1 anda kullanilabilen, benzer islevlere sahip olan birimlerdir.

Z1t anlamli deyimlerle ilgili yapilan tanimlamalar, yorumlamalar birbirine benzerlik gostermektedir ancak bazi
noktalarda farkliliklar tasimaktadir. Her arastirmaci, kendi tanimini yaparak zit anlamli deyimlerin sahip olmasi
gereken genel 6zelliklerinin yani sira diger tamamlayici noktalar1 da siralamaktadir. Zit anlamli deyimle ilgili yapilan
belli bagl tanimlamalar su sekildedir:

Molotkov, zit anlamli deyimleri “kutupsal olarak yani taban tabana zit anlama, aymi yapiya sahip ve
bilesenlerinde yer alan é&gelerin tam olmayan bir benzerlik barmdirdigi deyimlerdir” seklinde tanimlamaktadir
(Molotkov, 1977: 162). Dolayisiyla aragtirmaci zit anlamli deyimlerin anlamsal agidan taban tabana bir karsitlik
olusturduklarint ve ayni yapiya sahip olduklarini vurgulamaktadir. Ayni1 zamanda deyim &gelerinin ayni anlamsal
boyutu paylasmalari gerektigine dikkat ¢gekmektedir.

M. 1. Fomina da Molotkov’a benzer bir goriis paylasarak zit anlamli deyimleri soyle tanimlamaktadir:
“Anlamsal acidan karsit deyimler temel anlam é6zelligine gore uygunluk gosterir” (Fomina, 1990: 337). Boylece o da
zit anlamli deyimler arasinda temelde ortak bir anlam bulundugunu vurgulamaktadir. Arastirmaci bununla birlikte
“temiz kalpli” (¢ omkpeimoti oywoi) — “kin tutmak” (¢ xamuem 3a nasyxoii); “kaplumbaga hiziyla, ¢cok yavas”
(vepenawvum wazom) — “dev adimlariyla, ¢ok hizli” (cemumunouvivu wazamu) ve “dinyanin bir ucunda” (na xpaio
ceema) — “iki adim 6tede” (pyxoti nooams) gibi zit anlamh deyim g¢iftlerini 6rnek olarak gostermektedir.

D. N. Smelev (1977: 293) deyimlerin yapisal ve sozciiksel bilesimleri agisindan zit anlamsal bagintilara sahip
olabileceklerini belirtmektedir. Bununla birlikte “cok fazla, bolluk i¢inde” (npyo npyou) — “¢ok az, yok denecek kadar
az” (kom nannaxan) gibi deyimleri de drnek olarak gostermektedir.

Emirova’ya gore “zit anlamli deyimler, karsitsal ancak baglagik bir anlama sahip olan ve ayni sozciik tiiriine ait
olan sézciik gruplaridr” (Emirova, 2012: 93). Bilim insani, zit anlamli deyimlerin, zit anlamli s6zciiklere gore daha
karmasik bir olgu oldugunu da vurgulamaktadir.

V. P. Jukov ve A. V. Jukov’a gdre zit anlamli deyimler, es anlamli deyimlerle yakin bir bagint1 i¢inde olabilir.
Aragtirmacilar tarafindan bu durum, es anlamsal ve zit anlamsal iliskilerde bulunan deyimlerin ayni ya da benzer
anlambirimcik bilesimine sahip olmalariyla agiklanmaktadir. Aralarindaki tek fark, es anlaml deyimlerde anlamsal
ozelliklerin smurlt olarak birbirine yakinlagsmasidir. Buna karsilik, bilim insanlart “zit anlamli deyimler, anlamsal
agidan ayirt edici semantik ozelliklerin ayrismast iizerine kuruludur” (Jukov ve Jukov, 2006:203) seklinde ifade ederek
zit anlamli deyimlerin tanimmi vermekte ve aynmi zamanda es anlamli deyimlerle olan baglantisini da
vurgulamaktadirlar. Bunun yani sira, zit anlamli deyimlerin anlamsal acgidan karsitlik olusturmasina dikkat
¢ekmektedirler.

Kunin, dilde var olan farkl: tiirlere ait zit anlamli birimler arasindaki ayri cinsten bagmtilara dikkat ¢ekmekle
birlikte zit anlamli deyimleri kapsamli bir sekilde soyle tanimlamaktadir: “Zit anlamli deyimler, ayni dilbilgisel sinifa
ait, sozciiksel bilesen agisindan kismen ya da tamamen uygun diigen, kutupsal degerlerin varliginda ortak anlamsal bir
ogeye sahip olan ve iislupsal baglamda farklilasan ya da birbirine uygun olan esgonderimsel deyimlerdir” (Kunin,
1986: 116). Dolayisiyla arastirmaci, deyimlerin zit anlam ¢ifti olusturabilmeleri i¢in aymi dilbilgisel sinifa ait
olmalarini, deyimlerin bilesiminde bulunan sézciik 6gelerinin kismen ya da tamamen benzerlik gostermesini ve aynt
semantik diizleme sahip olmalar1 gerektiginin altini ¢izmektedir.

Nazaryan (1987: 233-234) “Cagdas Fransizcada Deyimbilim” (@pazeonocusi coepemennozo gpanyyzckoco
sazvika) adli eserinde zit anlamli deyimleri incelemistir.  Arastirmaci, L. A. Novikov’un zit anlamli sézciikler
tanimindan yola ¢ikarak zit anlamli deyimlerin de, zit anlamh sézciikler gibi nesnel diinyaya ait olan olgular ve
nesnelerdeki farkliliklarin ve ¢eligkilerin dile bir yansimasi olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bu goriise dayanarak
zit anlamli deyimleri “karsilikly birbirini dislayan durumunda bulunan, ortak anlambirimciklere sahip, zit anlamli
kaliplasmus ifadelerdir” seklinde tanimlamaktadir. Bilim insani1 bununla birlikte zitlik iliskilerinin yalnizca zit anlamli
deyim giftlerinde degil ayrica es anlamli deyimler arasinda da ortaya ¢ikabilecegini ifade etmektedir.

Yukarida zit anlamli deyimler iizerine aragtirmalar yapan onde gelen bilim insanlarmin tanimlamalarina yer
verilmistir. Yapilan bu tanimlamalar bazi farkliliklar igerse de, arastirmacilar genel olarak zit anlamli deyimlerin
anlamsal agidan karsithk meydana getirdikleri, ayn1 yapiya ve anlamsal diizleme sahip olduklari konusunda goriis
birligi igerisindedirler. Bizim tarafimizdan ise zit anlamli deyimler “temelde ayni semantik boyutu paylasan bununla
birlikte bilesenlerinde anlamsal agidan birbirine tam ya da kismen zitlik olusturan ogelere sahip deyimlerdir” seklinde
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tanimlanmaktadir. Zit anlamli deyimler kendi aralarinda tam bir zitlik olusturabilecegi gibi genellikle zayif ya da kismi

bir zitlik da olusturmaktadir.

Zit anlamli deyimler {izerine yapilan tanimlamalarin yani sira, Alehina karsitsal bir bagintinin, dil birimlerinin
anlamlarinin mantiksal bir mukayesenin varligina dayandigi durumlarda ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir (Alehina’dan
akt. Mardiyeva, 2003: 79). Dolayisiyla arastirmaci, zithigin temelini mantiksal karsilastirmaya dayandirmaktadir.
Bununla birlikte her sozciik ve deyimin zitlik bagintisina sahip olmadigini yalnizca maddi diinyada var olan zithigin,
sozciiklerde ve deyimlerde karsiligini1 buldugunu ifade etmektedir.

Zimina (1977: 5) da, Alehina’nin goriislerine benzer bir gekilde, zit anlamli deyimlerin belirlenmesinde, zit
anlam olgusunun hem mantiksal hem de dilbilimsel agidan bir bagint1 ifade ettigi gerg¢eginden hareket etmektedir.
Ornegin doga, bitkiler diinyasi, viicudun béliimlerini ifade eden ayni zamanda insanmn fiziksel ve ruhsal durumuyla
ilgili dogrudan ya da onunla baglantili olarak mecazi bir anlama sahip ¢ok sayida zit anlamli deyim bulunmamaktadir
¢linkii mantiksal agidan bu kavram ve olgularin karsit1 yoktur. S6z konusu kavram ve olgular ancak baglamsal bir zitlik
olusturabilir. Bununla birlikte arastirmaci zit anlam kavraminin mantikla yakindan iliskili olmasina ragmen dil
sisteminde gerceklesmesinden dolay1r dilsel bir olgu olarak degerlendirilmesi gerektigini de vurgulamaktadir.
Dolayistyla Zimina’nin zit anlamli deyim ¢éziimlemelerinde hem mantik hem de dilbilime bagvurdugunu sdylemek
miimkiindiir.

Zit anlamli deyimlerin yapisal agidan tanimlanmasinda ise genis ve dar anlamda yaklasim s6z konusudur.
Molotkov gibi zit anlamli deyimlere dar anlamda yaklagan arastirmacilar, deyim birimlerinde zithgm temel 6lgiitii
olarak, deyimlerin yapisal agidan ayni tiire ve zit anlamli 6gelere sahip olmasi gerektigini diisiinmektedirler. Buna
kargilik, Alehina, Zimina, Miller gibi arastirmacilar bu goriise karsi ¢ikmakla birlikte genis anlamda yaklagimi
benimsemektedirler. Buna goére s6z konusu arastirmacilar, zit anlamli deyimlerde yapimin degismezligini zorunlu bir
Ozellik olarak distinmemekle birlikte ayni tiirde bir yapiya sahip olan deyimlerde zit anlam olgusunun daha belirgin
ifade edildigini ve daha kolay fark edildigini de belirtmektedirler (Zimina, 1977: 13-14). Ayn1 zamanda farkli bir
yaptya sahip olan ancak anlamsal agidan karsitlik olusturan deyimleri de =zit anlamli deyim olarak
degerlendirmektedirler.

Zit anlamh deyim kavramim 6ziimsemek i¢in ayrica onlar1 belirleme dlgiitlerini de incelemek gerekmektedir.
Boylece zit anlamli deyimlerin temel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak miimkiin olabilir. Bu baglamda Molotkov (1977:
160-161) zit anlamli deyimlerin ayirt edici 6zelliklerini asagidaki gibi siralamaktadir:

a) Sozciiksel anlam agisindan zitlik;

b) Bilesim 6gesinin tam olmayan 6zdesligi: Deyimlerde (tiim sozciiksel, bicimsel ve tiirsel segenekleriyle) yer alan
herhangi bir 6ge ya da dgeler her zaman olmamakla birlikte ¢ogunlukla genetik olarak bir zit anlamli sézciige
kadar uzanmaktadir;

€) Ayni yapisal diizen: Bu duruma ‘“huyuna, suyuna gitmek” (2raoumse / nocnadums no wepcmu (wépcmre)) - “zit
gitmek, ters davranmak” (ezadums / noznadume npomue wepcmu (wépcmee)) Ve “igi rahat olarak, seve seve, goniil
rahatligiyla” (c aéekum cepoyem) — “istemeye istemeye, ici sikilarak, i¢i kan aglayarak™ (c msowcénvin cepoyem)
gibi zit anlamli deyim giftleri 6rnek olarak gosterilebilir.

Dolayisiyla arastirmact, zit anlamli bir deyim ¢iftinin olusumunda yer alan sézciiksel 6gelerin anlamsal agidan
bir karsitlik olusturmasiyla birlikte ayni yapisal diizene de sahip olmalar1 gerektigini ileri siirmektedir. Molotkov
tarafindan yapilan siralamada yer alan bu Ozellikler, zit anlamli deyimler olgusuna dair dar anlamda yaklagim
cergevesini benimsedigini gostermektedir.

Oysaki genis anlamdaki yaklagimda tanimlayict 6zellikler temel ve ek ozellikler olmak tizere iki gruba
ayrilmaktadir. Boylece anlamin zitlig1, zit anlamli deyimlerin tanimlanmasi noktasinda temel 6lgiit ve bunun yaninda
bilesim 6gesinin tam olmayan 6zdesligi ve ayn1 yapisal diizen ise ek 6zellik olarak kabul edilmektedir. Bunun nedeni
z1it anlamli deyimler alaninda tamamen ayni olmayan bilesen Ogesi ve farkli yapi diizenine sahip deyimlerin de
bulunmasidir: Bu duruma “ortami germek” (raxarumo ammocgepepy) — “ortami yumusatmak™ (caradums ocmpwie
yenw); “gece glindliiz” (0enno u mowno) — “zaman zaman, arada bir” (om cayuas x cayuaro) ve “son derece, asiri
derecede” (0o 3apesy) — “zerrece gerek yok” (kax cobaxe namas noea) gibi deyimleri ornek olarak gostermek
miimkiindiir (Mardiyeva, 2003: 81). Ustelik bu tiir ifadeler zit anlamli deyim varliginda biiyiik oranda bulunmaktadur.

Kunin de farkl tiirlere ait zit anlamli deyimler arasinda heterojen yani ayricinsten bir bagintinin olabilecegini
belirtmektedir. Ona gore zit anlamlilarin en Onemli 6zelligi karsit bir anlama sahip olmalar1 ve anlamlarin
iliskilendirilmesinde kendini gésteren yani ayni tlir kavrami ifade eden anlamsal birlik tagimalaridir. Bununla birlikte
aragtirmaci zit anlamli deyimlerin 6zelliklerini $0yle siralamaktadir (Kunin, 1986: 112-115):

1) Z1t anlaml1 deyimler, hem karsitsal hem de ortak dgeler igermektedir. Ornegin, “sip diye anlamak” (be quick
in the uptake) — “yavas anlamak” (be slow in the uptake) ve “isteksiz sekilde, goniilsiiz olarak” (with a bad grace) —
“isteyerek, seve seve, memnuniyetle” (with a good grace), vb.;
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2) Zit anlam dizisinin bilesimine yalnizca zit anlamsal bilegenler i¢eren ancak ortak, ikincil olmayan sézciikleri
icermeyen deyim birimleri girmektedir. Ornegin, “zil zurna sarhos” (drunk as a lord) — “tamamen ayik olmak”
((as)sober as a judge) ve “yliziine, agik¢a” (to smb.’s face) — “arkasindan, gizlice” (behind smb.’s back), vb.;

3) Hicbir zit anlamsal 6ge ve higbir ortak, ikincil olmayan sozciikk igermeyen deyimler de zit anlam
olusturabilmektedir. Ornegin “kaplumbaga hizinda” (at a snail’s pace) —“‘gok izl (at breakneck speed) vb.

Kunin (1986:116) bunun yami sira karistk es anlamli ve zit anlamli deyim gruplarinin olabileceginden
bahsetmektedir. Bu duruma iliskin “agzin1 siki tutmak™ (hold one’s tongue, keep one’s mouth shut) — “agzindan
kagirmak, agzindaki baklay1 ¢ikarmak™ (let the cat out of the bag (ya da let the cat out), spill the beans) gibi deyimleri
ornek olarak gostermektedir. Arastirmaci ayrica es anlamsal zit anlamli gruplarin farkli iisluba sahip zit anlaml
deyimlere de sahip oldugunu belirtmektedir. Ornegin, genel bir kullanima sahip olan “diinyaya gelmek, dogmak”
(come into the world) deyimi kendi aralarinda es anlamli ve niiktedan bir kullanima sahip olan “6lmek™ (go ever to the
great majority); edebi bir kullanima sahip olan “vefat etmek” (go the way of all flesh) ve 6rtmeceli bir kullanima sahip
olan “Hakk’m rahmetine kavusmak, son yolculuguna ¢ikmak” (go to one’s last (long) home) deyimlerine karsitlik
olusturmaktadir.

Sidorenko, zit anlamli deyimlerin ayrmtili bir tanimin1 vermektedir. Bu baglamda deyimler arasindaki zit
anlamsal bagintilarin, anlamsal agidan karsithgm oncelikle dil birimlerinin yapisal, dilbilgisel diizleminde ortaya
ciktigint belirtmektedir. Bu duruma “birini kendi haline birakmak, serbestlik tanimak” (dasams 6omo) — “birinin
dizginlerini elinde tutmak, istedigi gibi yonetmek” (6pamso 6 wiopwr) ve “obiir diinya” (mom ceem) — “bu diinya” (smom
ceem) gibi deyimleri 6rnek olarak gostermektedir. Bunun yaninda ona gore “gok zengin, milyonlarla oynamak™
(6opouame munnuonamu) - “cok fakir” (con xax coxon) gibi deyimler sozel olarak zitlik olgusu olusturmaktadir. Bu
zitlik yalnizca belirli bir s6zdizimsel durumda ortaya ¢ikmaktadir, siirekli degildir, sozliikbilimsel uygulamada ise bu
deyimler zit anlam ¢ifti olusturmamaktadir (Mardiyeva, 2003: 82). Arastirmaciya gore deyimlerin zit anlam ¢ifti
olusturabilmesi i¢in sadece anlamsal agidan karsitlik olusturmasi yetmez ayrica ayni baglama isaret etmelidir.

Sidorenko’ya gore, deyimlerin zitlik olusturmasi ayrica sdzciiksel bilesimlerine de baghdir: Zit anlama sahip
birimler aym sozctiklerle (“ilk agizdan duymak, 6grenmek” (u3 nepevix ycm ycaviuamo, ysname) - “lglincli agizdan
duymak, 6grenmek” (u3 mpemvux ycm ycaviumams, y3nams)) ya da sirasiyla zit anlamli olan sozciiklerle (“tamamen
ayik” (kax cmexnviuiko mpesg) -“zil zurna sarhos” (kax cmenvka neaw)) zit anlam bagmtist olusturmaktadir.
Aragtirmaciya gore, zit anlamli deyimlerin sozciiksel uyumu tam olarak birbirine uygun degil ise bu birimler dilsel
acidan zitlik olusturmamaktadir ancak mantiksal zitlik olusturdugundan s6z edilebilir. Bu duruma iliskin “gok hizli”
(orcusoit pyrou) - “cok yavag” (kax uepenaxa) gibi deyimleri 6rnek olarak gostermektedir (Sidorenko’dan akt.
Mardiyeva, 2003: 83). Boylece arastirmaci deyimlerdeki zit anlam olgusunu deyimlerin sdzciiksel, anlamsal birlesimine
ya da zit anlamli sozciik cifti icermesine baglamaktadir. Buna gore deyimler zitlik olusturabilmek igin ya ayni
sozciiklerle ya da zit anlamli sozciiklerle birlesmelidir. Sidorenko’nun bu yaklagimi zaten dar olan zit anlamli deyim
kavraminin kapsamini oldukc¢a sinirlamaktadir.

Miller (1990: 93), zit anlamli deyimleri belirlemenin temel yontemi olarak, anlamlarinin yapisal analizinin géz
onilinde bulundurulmasi gerektigini belirtmektedir: Zit anlam, karsilastirilan deyim anlamlarinin ortak (6zdes) ve karsit
(ya da celigkili) olan semantik 6gelerinin yer almasiyla olusmaktadir. Deyimlerin zit anlamli olmasinin ana gostergesi,
onlarin zitlik igeren baglamlarda kullanilmasidir; buna ek olarak ise ayni alana ait s6zciiksel uyumlarinin olmasidir.
Aragtirmaciya gore, sozciiklerde ve deyimlerde zit anlami ortaya g¢ikarma yontemleri genellikle aymidir ancak
deyimlerde bazi vurgular 6nemli 6l¢iide yer degistirmektedir: deyimlerin anlam analizi sdzciiklerin anlam analizinden
daha zordur; deyimlerin karsilikli kiyaslamalarda kullanim olanaklar1 olduk¢a smirlidir. Dolayisiyla bilim insani zit
anlamli deyimler i¢in ortak semantik bir diizleme dikkat ¢cekmektedir. Zitlik bagintisinda bulunan deyimlerin ayni
anlamsal boyutu paylagsmalari ve ayirici bir Ozelligiyle de anlamsal agidan karsitlik olusturmalari gerektigini
vurgulamaktadir. Bunun yaninda ona gore zit anlamli deyimlerin incelenmesinde daha biiyiilk nesnellige gotiiren
kapsamli bir yaklagim 6zellikle 6nem tagimaktadir.

Bununla birlikte Miller, “Zit Anlamli Sozciikler ve Deyimler” (Aumonumus ¢ nexcuxe u gpazeonrocuu) adh
calismasinda da zit anlamli deyimleri belirlemenin temel unsuru olarak anlamsal analizi 6n plana ¢ikarmakta olup ¢ok
yonlii agiklamalarda bulunmaktadir. Arastirmaci, sozii gecen bu ¢aligmasinda anlamsal analizi detayli bir sekilde
aciklamaktadir: “Soz akisinda éne ¢ikan deyim birimlerinin anlamsal analizi yalnizca anlamlarin degil ayni zamanda
dar bir baglamda dogrudan bir karsithgin olmadigi durumlarda bile zit anlamin belirlenmesini saglamaktadir.
Anlamsal analiz evrensel bir yontemdir” (Miller, 1978: 67-68). Boylece aragtirmaci zit anlamli deyimlerin
belirlenmesinde genis anlamda bir yaklasimi benimsemektedir. Deyimlerin zit anlamli olarak kabul edilmesi igin
anlamsal agidan mutlak ya da kismi bir zithiga sahip olmasi gerektigini bildirmektedir.

Zimina ise zit anlamli deyimlerin belirlenmesinde anlamsal, yapisal ve iglevsel 6zelliklere dikkat ¢ekmektedir:
“Zit anlaml deyimlerin belirlenme ol¢iitleri hem iceriklerinin ve bicimlerinin hem de iglevsel kullanimlarinin temel
ozelliklerinin ortaya koyulmasina dayanmaktadir”. Z1t anlamli deyimleri igsel anlam igerigine gore analiz ederek yani
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her bir deyim biriminin anlamini, zit anlamsal bagintida bulundugu diger deyim biriminin anlamiyla karsilastirmakla
birlikte, her semantik bilesenin zit anlam bagintisindaki belirli roliinii tanimlamak miimkiindiir. Bununla birlikte
arastirmaciya gore, ayni tiir nesne ve olgular1 ifade eden, ayni nesnel gergeklige sahip deyim birimleri, zit anlam
bagintisinda bulunabilir. Ayni tiir ya da farkli tiir yapiya sahip zit anlamli deyimler birlesimsel agidan birbirine uygun
diisebilir ya da diismeyebilir. Zit anlamli deyimler 6zellikle s6zdizimsel acidan birbiriyle uyumlu degildir (Zimina,
1977: 8-15). Boylece arastirmaci zit anlamli deyimleri tanimlamanin temel 6lgiitii olarak anlamsal icerige dikkat
cekmekle birlikte zit anlamli deyim ciftinde yer alan her iki deyimsel birimin anlamlarinin karsilastirilmasi gerektigini
belirtmektedir. Zimina ayrica zit anlamli deyimlerin tanimlanmasinda hem anlamsal hem de yapisal yani bigimsel
ozelliklerinin ve islevsel kullanimlarmin da énemli oldugunu vurgulamaktadir. Bunun yaninda zit anlamli deyimlerin
her zaman s6zdizimsel agidan birbirine uygun olmayacagini da ifade etmektedir bu yiizden anlamsal 6zellik 6n plana
¢ikmaktadir. Ona gore ayrica zit anlamli deyimlerin temel kosullarindan biri de karsit ancak bagntili bir anlama sahip
olmaktir.

Bu baglamda, zit anlamli deyimlerin belirlenmesindeki en 6nemli etken, deyimleri olusturan sézciiksel dgelerin
anlamlarmin birbirine zitlik olusturmasi ve karsitlik igceren baglamlarda kullanilmasidir. Ayni yapisal diizen ve
sozciiksel uyumun ise ek 6zellikler olarak kabul edilmesi daha uygundur. Bize gore zit anlamli deyimlere dar anlamda
yaklagimin aksine tamamen ayni olmayan bilesen 6gesi ve farkli yap1 diizenine sahip deyimler de zit anlamli olarak
kabul edilmelidir. Zit anlamli deyimlerin belirlenmesindeki temel 6lgiit, anlamsal zitliga sahip olunmasidir. Bununla
birlikte zit anlamli deyimlerin ortaya ¢ikarilmasinda anlamsal ve yapisal agidan kapsamli bir yaklasim gerekmektedir.

Miller’a gore, deyimlerin ve bilesen 6gelerinin karsitliklarinin anlamsal bir analizi, zit anlamli deyimleri, zit
anlamli sozciiklerden ayirt etmenin bir yontemidir. S6zciik grubuyla olusturulmus zit anlamlilar, deyim bilesenlerine ait
olan zit anlamli s6zciik halinde bulunan bir sdzciik 6gesinin anlaminin karsitligiyla ayni degil ise deyimsel zit anlam
olarak kabul edilebilir (Miller, 1985: 49). Deyimlerin anlaminin semantik agidan boliinemedigi bir gergektir ¢iinkii
deyimleri olusturan sdzciik 6gelerinin anlami tamamen ya da kismen birbirinden bagimsizdir bu yiizden aralarinda
herhangi bir anlam bagintis1 bulunmaz. Dolayisiyla zit anlamli deyimlerin belirlenmesindeki temel etmen, deyim
anlammin semantik bitisiklige sahip olmasi kosuluyla anlamsal olgiittiir. Farkli yapilara ait zit anlaml deyimlerde bu
durum net bir sekilde belli olmaktadir. Zitlik yalnizca anlamsal agidan ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin ayni yapili olan zit
anlamli deyim ¢ifti “ayn1 hamurdan, ayni telden ¢alan” (u3 odnozo mecma) - “mayasi farkli, baska hamurdan” (u3
opyeoeo mecma) zit anlamh sézciik dgelerine sahiptir. Zit anlamli olan “pratikte, gercekte” (ra dene) - “sadece yazili
olarak, sadece belgelerde” (na 6ymace) ifadeleri sozciiksel agidan zit anlamli olmayan  “is” (dero) ve “kagit”
(6ymaza) ogelerine sahiptir. Buna ragmen deyimlerin, deyimsel anlami bu ifadelerin sahip oldugu “pratik olarak”
(npaxmuuecku) “teorik olarak” (meopemuuecxu) anlamindaki ayirt edici 6zelliklerini ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte s6z konusu d6gelerin edimsel (kullanimsal) zit anlam olarak da incelenmesi miimkiindiir. Birgok arastirmaciya
gore, deyimlerde zit anlam olgusu, tim deyimlerin anlamim etkileyen zit anlamli sdzciikler ve ontakilar gibi zithik
bilesenleri tarafindan olusturulmaktadir. Bu duruma “eli ugurlu, sans getiren kisi” (zeekas pyxa) — “eli ugursuz,
sanssizlik getiren kisi” (msorcenasn pyxa) ve “tikirinda gitmek” (uomu 6 2opy) - “tepetaklak olmak” — (kamumucsi noo
2opy) gibi deyimler 6rnek olarak gosterilebilir. (Mardiyeva, 2003: 85). Yukaridaki s6z konusu zit anlamli deyimlerin
olusturulmasimi hafif (zéexuit) - agir (msorcenwiti) zit anlamh sézciikleriyle, “iginde” () “altinda” (noo) on takilari
saglamaktadir.

“Celiskili zithk” sozciiklerde oldugu gibi deyimlerde de genellikle olumsuzluk bildiren ekler araciligiyla
meydana gelmektedir. Bu duruma “giiciine gore, disine gore” (no nieuy) — “(onun) harci degil, giicii yetmez” (re no
nieyy) ve “iyi ki, iyiye isaret” (x mo0py) - “ne yazik ki, kotliye isaret” (he x dobpy) gibi deyimleri 6rnek olarak
gostermek miimkiindiir. Yukaridaki 6rneklerde yer alan ikinci deyimlerde olumsuzluk bildiren “degil” (ne) 6nekiyle bir
karsitlik saglanmistir. “Karsit zithk” ise ayni olmayan bilesenlerin, genetik agidan zit anlamli sodzciiklere kadar
uzandig1 ayni yapili deyimlerin karsitlik olusturmasiyla ortaya ¢ikmaktadir (Miller, 1990: 93-94). Bu duruma “yoluna
(raymna) girmek” (exooumuw ¢ xoneio) - “rayindan (¢igirindan) ¢ikmak™ (ewi6usamocs uz xoneu) gibi zit anlamli deyim
ciftleri 6rnek olarak gosterilebilir. Molotkov, Cepasova ve Miller gibi arastirmacilar “degil” (ne) ilgecinin zit anlamh
deyim olusumunda gorev yaptigint kabul etmektedir ancak Sidorenko gibi kimi arastirmacilar buna kars1 ¢gitkmaktadir.
Bize gore, bazi deyimlerde olumsuzluk bildiren “degil” (re) 6nekiyle bir karsitlik saglanmast miimkiindiir.

Deyimlerde zit anlamlilik ayrica sozciiksel, anlamsal agidan birlesimlere de baglidir. Deyimlerde zit anlam,
bileseninde yer alan zit anlamli sozciiklerle olusturulabilecegi gibi ayrica bu olgunun, deyimlerin sézciik dgelerinin
olusturdugu anlamsal, baglamsal karsitlikla da saglanmasi miimkiindiir. Ornegin, “agz1 iyi laf yapar” (a361x xopowio
noosewer) ve “iki lafi bir araya getiremez” (a3vix nioxo noosewern) deyimlerindeki zithk “iyi” (xopowto) — “koti”
(nroxo) zit anlamh sozciikleriyle saglanmaktadir. “Caktirmadan, el altindan, gizlice” (u3 noo noawt) ve “burnunun
dibinden, gbz gore gore” (uz noo (camoeco) noca) deyimleri ise sézciik dgelerinin sahip olduklari anlamsal biitiinlitk
temelinde yani anlamsal agidan zitlik olusturmaktadir.
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N. V. Solovyeva ve V. L. Sabanova zit anlamli deyimleri sozciiksel ve anlamsal agidan {i¢ gruba ayirmaktadir
(Solovyeva ve Sabanova, 2015: 45):

1) Bilesimlerinde ortak ya da zit anlamli bir bilesen barindirmadigindan dolay1 bigimsel agidan aralarinda bir
bagint1 bulunmayan ancak karsit anlamlara sahip olan zit anlamli deyimler: drnegin “sirik fasiilyesi, cok uzun boylu”
(6epcma xonomenckas) — “yerden bitme, ¢ok kisa” (om copuxa osa eepuixa);

2) Bilesimlerinde zit anlamli s6zciiklere sahip olan zit anlamli deyimler: drnegin “diinyay1 tozpembe gérmek”
(rademwv pososwle ouku) — “pembe gozlikklerini ¢ikarmak™ (cusamo pozosvie ouku);

3) Deyimlerin birinde zitlik olusturan bir bilesene sahip olan zit anlamli deyimler: 6rnegin “hosuna gitmek™ (no
éxkycy) - “hosuna gitmemek” (re no exycy).

Solovyeva ve Sabanova tarafindan yapilan yukaridaki bu gruplandirma zit anlamli deyimlerin sahip oldugu
anlamsal 6zellikleri g6z oniine sermektedir. Boylece arastirmacilarin zit anlamli deyimlere dair genis anlamda bir bakis
acisina sahip olduklarii sdylemek miimkiindiir.

Molotkov’a gore zit anlamli deyimlerin belirtilerinden biri, birimlerin bir 6gesinin haricinde, birimlerin bilesim
Ogelerinin 6zdesligi ilkesidir. Buna gore “Obiir diinya” (mom ceem) — “bu dinya” (smom ceem); “tikirinda gitmek”
(uomu 6 2opy) - “tepetaklak olmak” (uomu noo 2opy) gibi deyimleri 6rnek olarak gostermektedir. (Mardiyeva, 2003:
89). Boyle bir anlayis tamamiyla birbirine uymayan bilesim ogelerine sahip olan deyimleri zit anlamli deyimlerin
kapsamindan ¢ikarmaktadir. Bu duruma “gece gece” (kha Houw ens0:) — “sabahim koriinde, kargalar kahvalt1 etmeden”
(nu céem, nu 3aps) ve “bolluk iginde” (kypul ne kmoiom) — “yok denecek kadar az” (kom nannaxan) gibi deyimler 6rnek
olarak gosterilebilir. Oysaki s6z konusu deyimler anlamsal agidan bir karsitlik olusturmaktadir.

Buna gore Molotkov zit anlamli deyim bilesenlerinin bir sozciik 6gesi disinda tiim sézciik 6gelerinin ayni olmasi
gerektigini ifade etmektedir; diger karsitlik tiirlerini ise Mazitova (2015: 6)” nin da belirttigi gibi “sozde zithk” olarak
adlandirmaktadir. Bize gore, boyle bir yaklasim, zit anlamli deyimlerin kapsamini iyice daraltmaktadir ¢linki zit
anlamli deyimlerin her zaman zit anlamli sozciikler tarafindan olusturulmasi imkansizdir; bu sik rastlanilan bir durum
degildir. Deyimlerdeki zit anlamlilik 6l¢iitlerinden biri hig siiphesiz ki zit anlamli sézciikler tarafindan olusturulmasidir
ancak bunun yaninda, aymi bilesen ogeleri ve bir karsit ogeye sahip olmayan deyim ciftleri de c¢ok sayida
bulunmaktadir. Bu tiir deyimler anlamsal agidan taban tabana zitlik olusturmaktadir. Biz zit anlamli deyimlere dar
anlamda yaklagimin yani sira genis anlamda yaklagim fikrini de benimsedigimiz i¢in her kosuldaki (ayni bilesen
Ogelerine sahip olsun ya da olmasin) anlamsal zitlik, bize gore deyimlerde zitlik bagintisinin bulunmasinda temel bir
0Ol¢iit olarak kabul edilmelidir.

Bir dil tastyicist soz kiiltiiriine, kime hitap ettigine, dile hdkim olus seviyesine, estetik zevklerine ve diger
etkenlere gore degisen sozciikler, deyimler kullanmaktadir. Bunun yaninda s6z konusu kisi telaffuz ettigi sozciigiin ne
olduguyla ilgilenmemektedir; zit anlaml sdzciikle birlikte zit anlamli deyimi de kullanmas1 miimkiindiir. Ornegin “ilk
kar onu daima hem sevindirmis hem de kasvet vermistir” (I1epgoviti cree 6cec0a u padosan e2o u nagooun mocky) (L.
Mamin — Sibiryak). Zit anlamli sozciikler ve zit anlamli deyimler ayrica karsilikli olarak yer degistirebilir ve birbirlerini
tamamlayabilir ¢linkil islevsel acidan aymidir (Miller, 1990: 123-124). Dolayisiyla dilde zit anlamli deyimler ve
sOzciiklerin bir arada kullanilmas1 miimkiindiir.

Solovyeva, Sabanova (2015: 45) ve Miller (1990: 125)’e gore, zit anlamli sézciikk ve deyimlerin bir arada
kullanilmasinin nedenleri arasinda, dilde anlamlarin benzer bir zithigini olusturan sézciiklerin bulunmamasi ve konusan
kisinin karsisindaki kisiler {izerinde bir etki birakma ve renkli bir anlatim yaratma istegi yatmaktadir.

Bununla birlikte dilde “sdzciik - s6zciik”, “deyim” — “deyim” karsitliklarinin yani sira “sozciik” — “deyim” ya da
“deyim” — “sozciik”, “deyim — soOzciik gruplar1”, “sdzciik” — “sozciikk gruplar’” karsitliklarina da oldukga sik
rastlanmaktadir. Bu duruma “calismak™ (mpyoumscs) — “aylaklik etmek” (sarssmov dypaka), “yakin” (6nusko) -

“cehennemin dibinde” (y uepma na kyauuxax) gibi zit anlam ciftlerini 6rnek olarak gostermek miimkiindiir.

Molotkov, zit anlamli deyimlerin sdzciiksel anlam kapsaminin her zaman ayni olmadigini diisiinmektedir. Ona
gore, zit anlamli deyim giftleri ayn1 niceliksel anlamlara sahip olmayabilir ya da biri tek anlamli digeri ¢ok anlamli bir
deyim olabilir. Aragtirmacinin bahsettigi bu durum herhangi bir zitlik bagintisinda karsilastirilan deyimlerin biitiin
anlamlariyla degil sadece bunlardan biri ya da birkagiyla zithik olusturmasmi agiklamaktadir. Ornegin “tikirinda
gitmek” (uomu / notimu ¢ 2opy) - “tepetaklak olmak” (uomu / noiimu noo 2opy) zit anlamli deyim ¢iftinde yer alan her
iki deyim de ikiser anlama sahiptir. Birinci deyim “yiikselmek, ilerlemek, iyi bir konuma gelmek, kariyer yapmak” ve
“herhangi bir seyde olumlu yonde gelismek, basarili olmak™ anlamlarina; ikinci deyim ise “olumsuz yonde gelismek,
herhangi bir seyde gozle goriiliir bir bigimde kdotiilesmek™ ve “hayatla ilgili sona dogru yaklasmak yani &lmek tizere
olmak” anlamlarma gelmektedir. Bu deyimler anlamlarindan yalnizca biriyle zitlik bagintis1 olusturmaktadir
(Molotkov, 1977: 162). Benzer bir sekilde Mardiyeva (2003: 90) da bu konuya deginmekle birlikte ¢ok anlamli
deyimlerin aym anda birkag deyimle birden zit anlam olusturabilecegini belirtmektedir. Ornegin “el altinda, yan
baginda” (noo pyxou) - “cehennemin dibinde” (y uepma ma xyauukax); “el altindan, gizlice” (noo pyxou) ‘“‘apagik,
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gizlisi saklist olmadan” (ra ernazax) ve “birine bagimli” (noo pyxou) — kendi kafasina gore, kimseye bagimli degil”
(cam cebe 2onosa) deyimlerinde “¢ok yakin” (noo pyxou) deyimi li¢ farkli deyimle zit anlam ¢ifti olusturmaktadir. Zit
anlamli deyim arastirmalarinda deyimlerin ¢ok anlamli olup olmadig1 g6z oniinde bulundurulmalidir. Bazi ¢ok anlamlt
deyimler, sahip oldugu biitiin anlamlarla zit anlam ¢ifti olusturabilirken, bazi ¢ok anlamli deyimler de sahip olduklar
birincil ya da ikincil anlamlartyla zit anlam ¢ifti olusturabilmektedir. Bu yilizden deyimler arasindaki zitlik bagintisini
ortaya ¢cikarmadan dnce deyimlerin anlam kapsami etraflica gézden gegirilmelidir.

Mardiyeva (2003: 90) ve Miller (1990: 118-119)’in de belirttigi gibi, zit anlamli deyimler, zit anlaml sozciikler
ile es anlamli s6zciiklerin sahip oldugu baglantiya benzer bir sekilde, es anlamli deyimlerle yakin bir iliski i¢erisinde
bulunmaktadir. S6z gelisi, “bir eli yagda bir eli balda” (kax cwip 6 macre kamamocs) deyimi yalnizca “kit kanaat
gecinmek™ (nepebusamocs ¢ xaeba na xeac) deyimine degil ayrica “bir lokma bir hirka geg¢inmek” (nepebusamocs ¢
kycka Ha kycox) deyimine de zitlik olusturmaktadir; “ortami yumusatmak™ (ceradume ocmpule yenny) deyimi “yangina
koriikle gitmek, ortalig1 iyice kizistirmak™ (nooaume macna 6 ocomnv) ve “gaza getirmek, havaya sokmak™ (nodoams
napy (xcapy)) deyimleriyle zit anlam olusturmaktadir. Bununla birlikte sozciiklerde oldugu gibi deyimlerde de zit
anlamlilarin iki yonlii es anlamlilar1 bulunmaktadir. Ornegin “diinyanin 6biir ucunda” (ra xpaio ceema), “cehennemin
dibinde” (y uepma na xyauuxax) deyimleri es anlamli deyimler olan “hemen suracikta, hemen ileride” (noo 6oxom) ve
“iki adim 6tede” (pyxou nooams) deyimlerine anlamsal agidan zithik olusturmaktadir.

Bir deyim birimi, kendi iginde farkli anlamlar tasiyabilmektedir. Deyim biriminin sahip oldugu bu farkli
anlamlar, kendi iginde birbirine Kkarsitlhik olusturabilir. Boyle bir durumda “deyim i¢i karsit anlamlilik”
(¢ppazeonozuueckan snanmuocemus) olgusundan bahsetmek gerekmektedir (Solovyeva, 2019: 66). Ornegin gotimu 6
meno deyimi ilk olarak “sismanlamak, kilo almak”, ikinci olarak ise “zayiflamak, fazla kilolarmi vermek, fit bir
goriiniim kazanmak™; nepeswcums (camoeo) cebs deyimi ilk olarak “Oliimsiizlesmek, hep sozii edilmek”, ikinci olarak
ise “kendini tiikketmek, anlamim yitirmek (hayattayken)” (Mardiyeva, 2003: 91); ewitimu u3 oxonos deyimi ilk olarak
“savagmay1 durdurmak” ikinci olarak “ataga ge¢mek”; na owsx deyimi ilk olarak “gegenlerde” ikinci olarak
“bugiinlerde”;  nponusams kposw deyimi ilk olarak “kendinin kanini akitmak™ ikinci olarak da “bagkasiin kanini
akitmak” anlamlarina gelmektedir (Kiseleva, 2011: 312). Orneklerden de anlasilacag: iizere zit anlaml sdzciiklerde
oldugu gibi zit anlamli deyimlerde de sozciik i¢i karsit anlamlilik olgusu ikili bir anlam belirtmektedir.

Edebi metinler ya da gazete, dergi, makale gibi ¢esitli siireli yayinlar tizerinde yapilan incelemeler, zit anlaml
deyimlerin zit anlamli sdzciikler kadar herhangi bir baglam icerisinde siklikla kullanilmadigini gostermektedir. Zit
anlaml sozciikler cogu zaman herhangi bir metin igerisinde anlami giiglendirmek, soyleyisi giizellestirmek icin sik sik
yer almaktadir. Zit anlamli deyimler ise hem s6zde hem de metinde ¢ok nadir olarak bir arada kullanilmaktadir. Bu
ylizden zit anlamli deyimler dil sisteminde daha kisitli bir kullanim alanina sahiptir. Zit anlamli deyimler, ¢esitli dilsel
ve sozsel baglamlarda zit anlamli so6zciikler kadar kdklesmig bir bigimde yer almazlar; daha az fark edilmektedir.

Bu yiizden Miller’a gore, zit anlamli deyimlerin varligi, karsit ifadelerde ve sdzciiksel agidan farkli bilesenlerden
meydana gelen deyim birimleri tarafindan olusturulan s6zsel karsilagtirmalarda ortaya ¢ikarilmalidir (Miller, 1990: 95).
Anlamlarin karsithigma genellikle baglamdan yani anlamsal alandan ulagilmaktadir. Her ne kadar dar bir baglamda zit
anlamli deyimlerin karsitlik olusturmasi pek olagan olmasa da yine de bu tiir karsitliklarin tespit edilmesi miimkiindiir
(Miller, 1985: 53).

Deyimlerin ¢ogu kez dar bir baglamda bir arada kullanimini engelleyen sey, bir¢ok deyimin ifade araglariyla
olusturdugu s6z doygunlugu ve dolayisiyla iletilen diisiincenin yapmaciklik ve ayrica belirsizlik igerecegi tehlikesiyle
birlikte anlamlarin imgesellik tasimasidir. Ornegin “Cocuklar, siz ne yapryorsunuz? Arkadaslarimiz calisiyor siz ise issiz
glicsiiz dolastyorsunuz!” (Ymo orce 6vl, pebsima, eawu mosapuwu pabomaiom, a 6vl besdervhuuaeme!) climlesi
normatif, standart bir kullanimdir. Diger ciimlede ise bigemsel agidan deyimlerin neden oldugu bir fazlalik goze
carpmaktadir: “Cocuklar, siz ne yapiyorsunuz? Arkadaslariniz kan ter i¢inde kalincaya kadar calisiyor siz ise bos
gezenin bas kalfaligin1 yapiyorsunuz! (umo owce 6ol, pebsima, eawu mosapuuyu NOMOM YMbIEAIOMCS, d bl COOAK
eonsieme!) (Miller, 1990: 96). Benzer bir sekilde, “cok uzak degil, hatta yakin denilebilir” (smo ne ouenv oanexo,
MOdCHO Oadice ckazamb 6nusko) climlesinde “uzak”™ (danexo) ve “yakin” (bausko) zit anlamli sézciiklerinin kullanilmasi
ve karsitlik olusturmasi tamamen uygundur, kabul edilebilir; buna karsilik iislupsal agidan normal bir ifade tiirii olan su
climle “cehennemin dibinde degil, hatta iki adim 6tede denilebilir” (3mo ne ouensv y uepma na Kyauukax, MoxcHo daice
ckazamsb pykou nooams) uygun degildir, kabul edilemez (Miller, 1978: 56-57). Dolayisiyla dar bir baglamda zit anlamli
deyimlerin karsitlik olusturmasi nadir rastlanilan bir durumdur. Nitekim s6z konusu boyle bir baglamda, zit anlamh
deyimlerin bir arada kullanilmasi, bicemsel ve anlamsal agidan genellikle fazla, gereksiz bir renkli anlatima ve anlam
karmasasina sebebiyet vermektedir.

Mardiyeva (2003: 91) da zit anlamli deyimlerin bir arada ¢ok nadir kullanildigin1 belirtmekle birlikte S. Skitalets
ve Turgenyev’den su drnekleri vermektedir:

Peki, neden yasam bu kalbi gengliginde 1sitmadi? Nigin bana hosgoriiyle yaklasmadi? Nigin hayat bana ters
davrand1?” (M1 3aueM >XM3HB HE IPHUTrpPeNa 3TO CEPAIE CMOJIOAY, 3aUueéM OHa HE IOIJIJMIa MEHS IO T'OJIOBKE, 3aueM

585



Atakh Sagak, Fatma. “Rus¢ada Zit Anlamh Deyim Kavram ve Belirleme Yéntemleri”. ulakbilge, 59 (2021 Nisan): s. 576-588. doi: 10.7816/ulakbilge-09-59-07

npotus mepcru nornaauia?) (Skitalets); “Higbir sey aylaklik edip oturup kalmama ve seyirci olmama engel olmadi
ancak sen kollar1 sivayip emek vermek, galigmak, tarlaya gitmek zorunda kaldin” (Huuto He MeInano cuaeTh CHIHEM
Jla OCTaBaThCS 3PUTEJIEM, CIIOKUB PYKH; a Thl JOJDKEH ObUT BBIATH B MOJIC, 3aCYYHB PyKaBa, TPYOHUTHCS, paboTaTh) (
Turgenyev).

Aragtirmaci, bu durumun deyimlerin dogasiyla a¢iklandigini belirtmektedir. Deyimlerin 6nemli bir bolimiiniin
anlatimsal ve mecazi dogasi, zit anlamli deyimlerin genellikle dar bir baglamda birlikte kullanilmasini engellemektedir.
Herhangi bir bildirisim sirasinda ya da baska bir dil sisteminde bir zit anlaml1 deyim ¢ifti zihnimizde genellikle hazir
halde bulunmaz. Oysaki zit anlamli sézciikler, hemen zihnimizde ¢agrisim yapmaktadir. Bazi durumlarda bir deyim
icin zit anlamli bir deyim karsilig1 arandig1 zaman ¢ogunlukla zit anlamli bir deyim yerine zit anlamli bir s6zciik
zihnimizde belirivermektedir. Bize gére bu durumun nedenleri arasinda sozciiklere kiyasla bir s6zciik grubu halinde
bulunan deyimlerin niceliksel agidan iki ya da daha fazla sozciikten olugsmasi ve bu yiizden eksiksiz bir bigimde
hatirlanmasimin kimi zaman miimkiin olmamasidir. Nitekim zit anlamli deyimlerin ayrica dilde, s6zde, metinde
sozciiklere gore daha smirli bir sekilde kullanilmasi bu birimlerin etkinligini ve islekligini azaltmaktadir. Bununla
birlikte zit anlamli deyimlerin dil tastyicilart tarafindan kullanimi belirli bir bilgi birikimini dolayisiyla da bu
deyimlerin etkin bir bi¢imde okunmasini, isitilmesini, yazilmasini ve kullanilmasini gerektirmektedir.

Sonug¢

Sonug olarak zit anlamli deyimler, s6zlii ve yazili baglamlar icerisinde ¢ok sik kullanilmamaktadir. Bu durum da
s6z konusu deyimlerin tespitini gii¢lestirmektedir. Bu tiir deyimler konusunda farkli yaklagimlar s6z konusudur. Hangi
deyim ¢iftinin zit anlam olusturup olusturmadigi da arastirmacilarin goriislerine goére farkliliklar tasimaktadir. Zit
anlamli deyimlerin belirlenmesine dair dar ve genis yaklagim olmak iizere farkli goriigler bulunsa da zit anlamli deyim
aragtirmalarinda anlamlarin birbirine karsi olusturdugu zitlik en temel dlgiittiir. Zit anlamli deyimlerin belirlenmesinde
sahip olduklar1 anlamlarin karsilastirilmasi, analiz edilmesi biiyiik bir 6nem teskil etmektedir. En belirgin zit anlamli
deyim gruplari, bilesim ag¢isindan kismen uygun diismekle birlikte anlam agisindan karsitlik olugturan dgelere sahip dil
birimleridir. Deyimler kendi aralarinda tam bir zitlik olusturabilecegi gibi genellikle zayif ya da kismi bir zitlik da
olusturmaktadir. Bu baglamda zit anlamli deyimlerin belirlenmesindeki en 6nemli etken deyimlerin karsit bir anlama
sahip olmasi ve karsitlik iceren baglamlarda kullanilmasidir. Ayni yapisal diizen ve sdzciliksel uyumun ise ek 6zellikler
olarak kabul edilmesi daha uygundur. Yapilan bu ¢alismanin Tiirk¢ede ya da diger dillerde yer alan zit anlamhi
deyimlerin incelenmesi i¢in bir katki saglamasi timit edilmektedir.
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Ulakbilge

THE CONCEPT OF PHRASEOLOGICAL ANTONYMS
AND DETERMINATION METHODS IN RUSSIAN
LANGUAGE

Fatma Atakh Sacak

ABSTRACT

The opposite meaning relation found in words is naturally also encountered in idiom units formed by the combination
of words. Like antonyms, phraseological antonyms also add more value to the described situations and actions and
provide a lively and colorful transfer of style and emotion. Although there are different opinions, including narrow and
broad approaches, to identify phraseological antonyms, the most basic criterion is the contradiction between the
meanings in the study of antonyms. Despite being partly appropriate in composition, the most distinctive groups of
antonyms are language units that have elements creating opposition in terms of meaning. Idioms can create both a
complete contrast between themselves and a weak or partial contrast. It is more appropriate to accept the same
structural order and lexical harmony as additional features. Although researches on phraseological antonyms in Russian
linguistics began in the 1960s, no research on the subject matter has been found in our country’s linguistics Therefore,
in our study, it is aimed to mention and exemplify the concept of phraseological antonyms and determination methods
based on Russian materials. Semantic, morphological and descriptive research methods were used in our study. In the
first part of this article, information is given about the historical development of phraseological antonyms research. In
the second part, the concept of phraseological antonyms is explained and the determination methods of such idioms are
mentioned.

Keywords: phraseological antonyms, Russian language, phraseological enantiosemy, phraseology, antonyms
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