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Oz

Yerlesik hayata gecildikten sonra yerlesim biriminin giivenliginin saglanmasi i¢in etrafinin bir duvarla ¢evrilmesi,
insanligin buldugu en etkin giivenlik unsurlarinin baginda gelmektedir. Sanildiginin aksine sehirlerin etrafinin surlarla
cevrilmesi, sehirleri ve icinde yasayanlar1 diigmanlarina kars1 kolay bir yem haline getirmez. Atesli silahlar 6ncesinin
savag teknolojisinde saglam bir sur duvari veya sistemi her zaman sehirleri ve i¢indekileri diigmanlarina karsi avantajl
kilmistir. 15. yiizyildan itibaren atesli silahlarinin gelistirilmesi sehir surlarinin iglevlerinin yavas yavas yitirmesine yol
acmustir. Modern dénemde Sanayi Inkilabinin gelistirdigi silah teknolojisi, sehir surlarini tamamen islevsiz kilmistir.
Sehir surlarinin iglevlerini yitirmesi ve biiyilk oranda prestijli kamu binalarindaki plastik 6gelerin yer almamasi
nedeniyle yikilmasi giindeme gelmistir. Avrupa’daki sehir surlarinin ¢ogu sanayilesme siirecinde ortadan
kaldirilmigtir. Sanayilesmede gec¢ kalinmasi, II. Mesrutiyet donemine kadar askeri amacl kullanilmasi Osmanlt
iilkesindeki pek ¢ok sehrin sur, kale ve burglarini 20. yiizyilin basina kadar getirmistir. II. Mesrutiyet doneminden
sonra bu yapilarin bosaltilmas1 karar1 {izerine, kale, sur ve bur¢larin ne olacagi sorusunu giindeme getirmis ve Osmanli
biirokrasisi arasinda yazismalara konu olmustur. Yerel yoneticiler bu surlart bayindirlik faaliyetlerinde
kullanabilecekleri hazir tag malzeme ve yeni arsa kaynaklari olarak gormekte ve merkezi idareden bu yolda izin
¢ikarmak pesindedir. Tarihi belgelerde, bu taleplere Miize-i Hiimayun’iin tarihi ve milli eser olmalari, tarihi birer
yadigar konumunda bulunmalar1 sebebiyle karsi ¢iktigi goriilmektedir.
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Giris

Insanoglunun giivenlik ihtiyaci, fizyolojik ihtiyaglarindan sonra gelen en temel ihtiyaglardan biri olarak
tanimlanir. Bu ihtiyacin glivenli bir ortamda ¢atismalardan ve karigikliktan uzak olacak sekilde yasama istekleri olarak
tezahiir ettigi, 6yle ki maddi durumlart iyi olan kisilerin bulunduklar1 yerde savas, terdr gibi durumlar ortaya ¢iktiginda
go¢ edebilmektedir (Kula, Cakar, 2015: 193-197). insan ister magarada yasadig1 dénemde olsun isterse mimari bir yap1
icinde yasadig1 dénemde olsun giivenlik her zaman dikkate alinan bir tedbir olarak kargsimiza ¢ikmaktadir. Arkeolojik
verilere gore ilk evcillestirilen hayvanin kopek olmasi, ates kullanimmin diger faydalarinin yaninda bir korunma
gayesinin bulunmasi giivenlik i¢inde yasama diirtiistintin gligliiliigiinii gostermektedir.

Yerlesik hayata gecisle beraber yapilan konut ya da buna benzer yapilarin giivenliginin ele alindig1 en eski
yerlesim birimlerinde temel bir olgu olarak tezahiir etmektedir. Arkeolojik verilere gore insanligin en eski mimari
yapisi olarak tanimlanan Gobeklitepe’deki tapinak/dzel alanlarin etrafinin yiiksek duvarlarla ¢evrili olmasi giivenlik
gerekgesinin goz ardi edilemeyecegi bir durumdur.

Inang, savunma, {iretim yeri gibi etkinliklere merkez olarak ilk sehir devletlerinin ortaya ¢iktig1
Mezopotamya’da kent olarak farkli fonksiyonlara sahip olan Siimer Uygarligmim Uruk kenti (M.O. 4000’ler) bilinen en
eski surlarla gevrilidir (Tan, 2014: 8). Giivenlik ve savunma amagli etrafinin surlarla ¢evrelenmesi, bu durumun daha
sonralar1 Akdeniz havzasina yayilmasi Tekkanat, Tiirkmen, 2018: 112) meselenin daha etraflica ve uluslararasi boyutta
ele alindigimi gostermektedir. Belki de sehir devletlerinin kurulmasindan sonra, etraflarindaki diger sehirleri hakimiyeti
altina alma faaliyetlerinin savasla sonuglanmasi, sehir surlarinin daha mithendislik ilkeleri dogrultusunda ele alinmasini
temin etmis olmalidir.

Anadolu 6zelinde M.O. 7400’lere dayanan Catalhdyiik’teki yerlesim birimindeki en distaki evler ortak hareket
ve savunma amaciyla yapilarin bitisik diizene yonlendirilmesi ile ortaya ¢ikan sagir dis duvarlar ilk savunma duvarlari
olarak gosterilebilmektedir (Tan, 2014: 8). Bu durum daha sonraki donemlerde daha da gelismistir. Savunma amaglt
duvarlarin Burdur Hacilar Hoyiik teki ilk neolitik ¢aga kadar yerlesime sahne olan yerinin etrafi M.O. 6000’lere kadar
giden, kimi yerde tas temelli, kimi yerde tas temelsiz kerpi¢ surlari bulunmaktaydi (Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri -
TAY Projesi, (Erisim 9.03.2020). Hititlerin baskenti Hattusas M.O. 2000’lerde surlarla gevriliydi
(https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44427/hattusa-bogazkoy---hitit-baskenti-corum.html, (Erisim 9.3.2020).

Antik donemde Asya’dan Avrupa’ya kadar olan sehirlerin tamamina yakininda bir sekilde savunma amagli sehir
duvarlariyla karsilasilmaktadir. Eski Tiirklerin kurduklari sehirleri Dogu Tiirkistan’da balgik, camur anlaminda “balik”,
Bati Tiirkistan’da “kent” olarak adlandirdiklari, daha sonralar1 Fars¢adaki “sehr” kelimesinin tercih edildigi bu dénemin
miisliimanlasma siireci de icermesi dolaysiyla Tiirk sehirlerinin Islam kiiltiirii dahilinde sekillendigi belirtilmektedir
(Donuk, 1992: 12, Kiigiikasc1, 2010 441-446). Emel Esin Tiirklerdeki sehir kiiltiiriinii M.O. Kuzey Cin’de yer alan
Chou’lara kadar gotiirtir. Chou sehirlerinin etrafinin surlarla ¢evrili olmasi daha sonraki Tirk sehirlerinin -ister
cadirlardan olugsun ister balgiktan olugsun- surlarla ¢evrelenmesine temel olusturabilecegini ifade etmektedir (Esin,
2006: 85-114).

Ortacag boyunca Bati’da ve Dogu’da kentler kale ve surlarla gevrilidir. Ortagag’da hem Bati’da hem de Islam
diinyasinda kentin temel mekansal bileseninde kaleler, surlar, hendekler gibi savunma yapilar1 yer almaktayd:
(Tekkanat, Tiirkmen, 2018: 113-116). ilk ¢aglardan Orta ¢aglara gelindiginde merkezi devletlerin kurulmasi,
devletlerin fetihgi bir siyaset giitmeleri, biiyilk gogler, saldirilar hatta yagmaci hareketler sehirler i¢in giivenlik
problemini hep devam ettirmektedir. Dolaysiyla sehir surlart hem miihendislik hem de giivenlik agisindan her defasinda
yeniden ele alinmasini gerektirmistir.

Anadolu’ya gelen Tiirkler, fetih siirecinde Dogu Roma/Bizans egemenliginden devralinan bir yerlesim kiiltiirii
miras1 iizerinde, Orta Asya, Iran-Tiirk cografyasmin yerlesik kent diizenini de getirerek, Tiirk yonii agir basan tamamen
Anadolu’ya 6zgii bir sehir yerlesimi olusturdular. Bu dénemde sehir surlari da Dogu Roma/Bizans alt yapisi {izerinde
gerceklesti. Anadolu 6zelinde bugiin Giineydogu Anadolu dedigimiz Mardin, Diyarbakir, Adiyaman, Urfa gibi sehirler
daha ¢ok Arap-Islam gelenegi agir bastig1 igin bu siirecin disinda kalmustir (Ozcan, 2010: 193-197). Dolaysiyla
Giineydogu Anadolu disinda Anadolu’daki bu siiregte farkli kiiltiirlerin birikimlerinin bir araya gelmesiyle yeni bir
sentezin ortaya ¢iktig1 barizdir. Sehirlerin niifusun artmasiyla mevcut Dogu Roma/Bizans alt yapisinin yetersiz kaldig:
varsayildiginda Anadolu Selcuklu yoneticileri ek tedbirler almis olmalar tabiidir.

Anadolu Selguklular1 zamaninda Konya, Kayseri, Sivas gibi sehirlerin surlarla ¢evrelenmesi, kentlerin yeniden
surlarla ¢evrelenmesine dayanan imar faaliyetlerine iligkin kayitlar, kentlerin -sur diginda gelisme gosterse bile- temel
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mekansal 6gelerinin genellikle surlar icinde bulundugu ifade edilmektedir (Ozcan, 2010: 196). Bu kentlerin yeniden

surlarla cevrelenmesi dzellikle Mogol tehlikesine karsi alinan bir tedbir olarak karsimiza cikar (Ozcan, Yenen, 2010,
61).

Atesli silahlarin gelisiminden sonra 16. yiizyil Avrupa’sinda surlar daha esasli bir sekilde ele alinmig ve daha
giiclii surlar inga edilmeye baglanmistir. 18. ve 19. yiizyillarda kent surlari savunma amagli dnemini yitirmis, Sanayi
Inkilab1 sonrasi kirsaldan kente dogru gogiin bir sonucu olarak sur disinda genis yerlesim birimleri olusmaya
baglamistir. Bu donemde kent surlar1 varliklarini bir siire daha devam ettirseler de artan niifus, ulasim, iletisim, yeni
ticari kent merkezlerinin ortaya ¢ikisi vs sebeplerle Avrupa ve Ortadogu’da pek ¢ok tarihi kentlerin surlarinin tahribini
beraberinde getirmistir. Yine 19. yiizyilda artik kdhnelesmis olarak bakilan eski kent surlar1 Avrupa’da yeni imar
calismalarinda ortadan kalmistir (Tan, 2014: 9-12). Dolaysiyla surlar gerek mimari bir estetik 6zellik tasimadiklar
gerekse genis arsalar kapladigi diistiniildiigii i¢in donemin diger anitsal yapilarinin korunmasina gosterilen 6zenden
uzak kalmigtir.

Osmanlilar zamaninda sehirlerin giivenlik sorunlari —Anadolu’daki celali isyanlar1 disinda- pek yasanmadigi igin
sehirlerin surlarla gevrelenmesine pek ihtiya¢ duyulmamus, sehirlerin giivenligi i¢in kalelere daha énem verilmistir. Bu
durumdan iki sehrin surlar istisnadir. Bunlardan biri Istanbul surlar1 digeri de Kudiis surlaridir. Kudiis’iin giiniimiiz
surlar1 Kanuni Sultan Siileyman zamaninda insa edilmisken, Istanbul’un 6zellikle kara surlart Dogu Roma dénemindeki
surlardir. Bu siiregte bu iki sehir disindaki surlar 19. Yiizyila kadar biiyiik 6lgtide varliklarini da korumustur.

Istanbul &rneginde surlara bakildiginda fetihten sonra surlar Osmanli yonetimince korunmustur. Zaman zaman
meydana gelen deprem gibi dogal afetlerde yikilan surlarin 6zellikle kara surlarinin, dénemin padisahlarinin emri
tizerine tamir edilmistir (Afyoncu, https://www.sabah.com.tr/yazarlar/erhan-afyoncu/2019/11/24/istanbulun-surlarini-
satilmaktan-muzeciler-kurtardi (Erisim Tarihi 10.3.2020). Kara surlarmin korunmasi igin Suri¢i tarafinin Yenigeri
Agasi, surdiginin Bostancibagiliginin sorumluluguna birakilmistir. Zaman iginde biriken ve acil miidahaleler gerektiren
konular diginda sur duvarlarinin ve sur arazisinin yonetimi Istabl-1 Amire ve Sehremaneti arasinda paylastirilmistir.
Kara surlar1 boyunca uzanan araziler miri arazi olarak kabul edilmis, sur duvarlarindan baglayarak {i¢ metrelik alanin
bos birakilmasi bir prensip olarak kabul edilmistir (Han, Erisim Tarihi 10.3.2020). Bu hassasiyetin istanbul’un kara
surlarinin gliniimiize kadar gelmesinde énemli bir yeri vardir.

ikinci Mesrutiyet Sonras1 Osmanh Biirokrasisi Arasindaki Yazismalarda Sehir Surlarina Yaklasim

19. yiizyll Osmanli diinyasina batidan gelen eski eser meraki baslangicta farkli tepkilerle karsilanmustir.
Ozellikle 1840’11 yillarda eski medeniyetlere ait (Mezopotamya, Eski Yunan, Roma) arkeolojik kazilara izin
verildiginde buradan ¢ikarilan eserlerin Avrupa’ya gotiiriilmesine pek yonetim tarafindan pek ses ¢ikarilmamistir. Bu
durumun ana sebebi ¢ikarilan bu eserlerin kendi kiiltiiriiyle bir baglantisinin kurulmamig olmasi yatmaktadir. Daha
sonralari Islami doneme ait eserlerin kacirilmaya baslanmasi ile bir takim tedbirlerin alinmasim giindeme getirmistir.
1869 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi izinsiz ve diizensiz kazilarin yapilmasinin ve eser kagakgiliginin Oniine
gegilmesini ongérmistiir. Bu nizamnamenin eksikleri daha sonraki donemlerde 1874, 1884 ve 1906 tarihlerinde
yeniden diizenlenerek giderilmek amaglanmistir. Yine eski eserlerle ilgili olarak 16 Mart 1910 tarihli Sadaret’ten
Harbiye Nezareti’ne gelen tezkere yazisinda bir takim 6zellikleri haiz yapilarin “asar-1 atika”dan sayilacagi digerlerinin
akibetinin miize-i hiimayun tarafindan belirlenecegi, 6zellikle korunmasi istenen kale ve surlarin istanbul surlart
“misilli” olmasi gerektigi dikkati ¢cekilmektedir.

“Memalik-i Osmaniye’nin dahil ve sahiliyle adalarinda mevcut olan ehemmiyetleri itibariyle siraya konulan bazi
mevaki-i mithimmedeki istihkdmin ibka ve bir takiminin icabina gore tamirat ve ahkdmat ve yeniden insaatina itina
edilip fakat hicbir kiymet-i askeriyeyi ve asar-1 atika nokta-i nazarindan ehemmiyeti haiz olmayan hususuyla zaman-1
ingaatlarindaki eslihanin derece-i nagirat ve tahribatina gore insa edilmis olmalariyla simdiki esliha-i nariyeye kars1 bir
tesir edememekle beraber bunlar1 kale nami altinda bulunmasi hasebiyle kale topgu taburlari ikamesi ve vesail-i
mubhtelife ile top endahti yiiziinden hayli masraf ihtiyarina sebep veren esvar ve kilaanin seriat-1 mukarrere dahilinde
ref® ve ilgasi yalmz Istanbul surlari misiillii asir-1 mutebere-i atikadan bulunup bir yadigar-1 tarihi makaminda
muhafazalar1 icap eden mahallerin tefriki Maarif Nezaret-i Celilesiyle Miize-i Hiimayun idaresine ait olduguna o gibi
yerlerin evvel emirde bilmuhabere kiymet-i tarihiyesi tayin ve hiisn-ii muhafazalari temin kilinmasi ve hususan
mukarrereden bazi aksaminin savr-1 icraiyesi ordu ve firka-i mistikile kumandanliklartyla vilayet ve wvalilerin
salahiyetlerine metruk olup bunun igin tesekkiil edecek heyetlerde vilayet maarif miidiirleri de bulundurulmasi ve
fiiruht komisyonlarinda yalniz mahallerin de en biiyiik riitbeli askeri memurlar1 bulundurup muamele-i bey’ ve siranin
Maliye Nezrate-i Celilesine terk edilmesi hususlarma 15 ve 17 ve 21 Kanunuevvel fi 325 ve 27 Kanunisani ve 4376 ve
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4387 ve 4417 ve 4795 numarali dort kita tezkire-i devletleri iizerine Meclis-i Mahsus-u Viikela karariyla bilistizan
irade-i seniyye-i cenab-1 padisahi serefsiidur buyrularak devair-i miiteallakaya tebligat icra kilinmakla ifa-y1
muktezasina...” (DH.ID.00086.00012.062.001)

1912 tarihinde Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi, 1914’te Esvar ve Kilaa-y1 Atikadan Belediye ve Vilayetlere
Terk Olunacaklar hakkindaki kanun, 1917°de Asar-1 Atika ve Milliyenin Muhafazasina itina Edilmesine Dair Dahiliye
Nezareti Tezkiresi yaymlanmstir. 19. yiizyilin bitimi ve 20. Yiizyilin baslarinda askeri agidan sur ve kalelerin bir
onemi kalmamuistir. Dolaysiyla II. Mesrutiyetin ilanindan sonra kale, sur ve burclarin askeriye tarafindan bosaltilmasi
kararlastirilmis, ardindan da bosaltilan bu binalarin ne olacagi glindeme gelmistir. Miize-i Hiimayun’un bagl
bulundugu Maarif Nezaretine yazdig1 23 Tesrinisani 327/6 Aralik 1911 tarihli yazida bu konu etraflica ele alinmaktadir:

“llan-1 Mesrutiyetimizi miiteakip cihet-i askeriye ve miilkiyece ahval-i idarenin tebeddiiliine mebni asakir-i
Osmaniye’nin isgal eyledigi bazi kilaa cihet-i askeriyeden terk olunmasi ve bu suretle metruk kalan kaleler ile sair bazi
memleket surlarinin cihet-i maliyece bilmiizayede talibine fiiruhtu ve fakat bunlar meyaninda kiymet-i tarihiyeyi haiz
olanlarin bu karardan istisnasi hususuna Meclis-i Viikela karariyla bilistizan irade-i seniyye-i hazret-i padisahi
serefsanih olmus ve keyfiyet ii¢ yiiz yirmi bes ( 1909/1910 MN) tarihinde lazim gelen mahallere teblig kilinmuis...”
(MF. MKT.01177.00006.002.002). Ancak daha sonra bu kale, sur ve bur¢lar Maarif Nezareti’ne bagli olan Miize-i
Hiimayun Idaresine birakilmistir. Miize-i Hiimayun kendisine gelen bu tiir yapilarin yikimina hep kars1 ¢ikmistir. Oyle
ki ayn1 yazida Istanbul surlarmin bile yikimima baslandig1, miize idaresince miikerreren yapilan miiracaatlar neticesinde
bu durumun durduruldugu belirtilmektedir. Yikilmasi gerekli goriilen bu gibi yapilar i¢in 23 Mart 326/5 Nisan 1910
tarihli Meclis-i Viikela karar1 ve padisahin iradesi dogrultusunda “keyfamayesa hedmine meydan kalmamak iizere
evvel emirde bunun icin tedkikat heyetleri tayin olunarak bu heyetlerde maarif miidiirlerinin bulunmalari hususu”
gerektigi belirtilmistir. Ancak bu tebligata ragmen pek c¢ok vilayette bazi surlarin yikimma baglandigi iizerinde
durulmaktadir.

Tasradan Gelen Yazilarda Sehir Surlarina ve Kalelere Bakis

Bu donemdeki mahalli yonetimler schirleri ¢evreleyen surlar ve burglar basta olmak iizere yine sehir iginde
kalan kaleleri, sehrin gelisip biliylimesini engelleyen yapilar olarak gérmektedir. Sehrin 6zellikle belediye hizmetleri
i¢in basta yol, deniz kenar1 ise rihtim ve liman yapiminda kullanilacak hazir tas malzeme kaynagi olarak bakmaktadir.
Zaman zaman merkezi idareye bu yoOniiniin yaninda sehrin hava cereyanina engel olduklari, halk sagligiin
korunmasinda zorluk ¢ikardiklar: gibi gerekcelerle yikilmasini talep etmiglerdir. Sehir surlarinin yikilmasi i¢in merkezi
idareye gosterilen bir baska gerekce de okul, askeri debboy gibi kamu binalarma gelir getirmek amacidir. En kiigiik
yerel birimden en biiyiik yerel yoneticilere kadar bu gerekgeler biiyiik oranda kabul gérmekte ve merkezi idareye bu
yonde talepte bulunmaktadirlar. Tarihi yapilarin korunmasi ¢ok az yerel idarecilerde o da valilerde —Edirne Valiliginde-
karsilasilmaktadir.

Kastamonu Vilayeti

Kastamonu’ya bagli Sinop meclisinde okunmus ve mutasarrifliktan vilayete yapilan 15 Mart 1909 tarihli
bagvuruda sehrin surlarmin yikilmasinin gerekgesi ve yikimdan sonra sehre yapilacak yatirim igin “gehrin letafetini
ihlal ettigi gibi cereyan-1 havaya ve hususan mamuriyet ve terakkiyata bir mania-y1 azime teskil etmekte oldugu ve bir
cok cihetleri mail-i inhidam bulunduguna, ileride hareket-i arz ve saire gibi afit-1 semaviye ve arziye yiiziinden
yikilarak biiylik bir tehlike iras etmede dahi mahut bulundugu ....... Kalenin etraf ve civarinda mevcut olan arsalara
mebani-i emiriye ve saire misiillii kasabanin mamuriyetine badi olacak insaata dahi ménia teskil eyledigi ...... kalenin
canib-i belediyece hedmine, hasil olacak arsalar bil miizayede fliruht edilerek mesarif-i hedmiye c¢iktiktan sonra
enkazina arsa bedalatina dahi zam ve ilave olarak Sinop limanina miikkemmmeliyetle tenasip olmak ve sehrin husul-ii
seref ve mamuriyetene daha ziyade hadim bulunmak {izere belediyece deniz kenarina bir rthtim ingas1 ve bu suretle
beyan ve ta’dat edilen mazarrat-1 dahiliye ve hariciye bertaraf edilmis olacagi” (DH. MUI. 00025.2.00001.002.001)
belirtilmektedir.

Buradaki gerekgeler aynen kabul edilerek devam eden yazigmalardan biri 23 Mart 1909 tarihli Kastamonu
Valiligi’nin Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi yazidir. “Meclis-i Umumi’de icra kilinan miizakerat ciimlesinden olarak
Sinop kale-i atikinin higbir ise yaramayan ve sehrin inbisat ve terakkisine mani ve ceyadet-i havaya hail olan
duvarlarinin hedmiyle sahil-i sehre muntazam ve milkemmel bir rihtim yapmak {izere taglariyla ve arsalarinin
belediyeye terki .....” (DH. MUI. 00025.2.00001.004.001)
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3 Eyliil 1910 tarihinde Kastamonu Vilayeti’nden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida daha 6nceki yazilarda
ve Selanik, Izmir gibi sehirlerdeki kale ve surlarin Maliye Nezareti’ne devredildigi, Sinop kalesi ve duvarlarinin “ref’
ve ilgast icab ederse de fakat geriat-1 mukarrere hakkinda izahat verilmedigine mebni keyfiyetin inba buyruldugu” (DH.
ID. 00086.00012. 030.001) belirtilmektedir. Daha sonraki 23 Subat 1911 tarihli yazida, sehrin surlarinin meccanen
belediyeye terki miimkiin olmadig: belirtilince “bu babda mukaddema cereyan eden muhabere icabinca tesekkiil eden
fiiruht komisyonunca isbu surlarin satilacak aksami tefrik edilmekle belediyece istenilen kisim bunlardan tag ve moloz
yiginindan ve havai mahal pargalarindan ibaret olup asir-1 atikadan madud ve bir hatira-i tarihiyeyi haiz olan en kiigiik
kismin bile alelhale muhafazasina son derece dikkat olunacagi ve satilacak kismin da bir hatira olarak fotografisinin
hifz1 mukarrer bulundugu .....” (DH. ID. 00086.00012.044.001) tam olarak nelerin istendigi acikca belirtilmektedir.

1 Ocak 1911 tarihli Bolu Sancagi’nin Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi arz yazisinda Amasra Kalesi i¢in
Cenevizlerden kalma tarihi kiymeti haiz bir takim eski eserlerin bulundugunu, kalenin askeri agidan tahliye edilmesinin
ardindan kale iginde bir miktar asker ikamesi geregi ile ““ haliyle ibkasi iktiza edip etmeyeceginin Harbiye ve mezkur
kalenin yadigar-1 tarihi makaminda hifz olunacak agardan olup olmadiginin Maarif Nezaret-i Celileleriyle bil muhabere
neticesinin inba buyrulmasi .....” (DH.ID. 00086.00012.035.001) korunup korunmaycagi hakkinda iistten yazili emir
beklemektedir.

Trabzon Vilayeti

28 Mayis 1910 tarihli Trabzon Valiliginin Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi arzda, Trabzon’da yapilmakta olan
sanayii mektebinin parasizliktan bitirilemedigi, insaatinin tamamlanabilmesi i¢in gerekli paranin Trabzon surlarmin tag
ve arsalarindan elde edilecek gelir ile saglanmasi istenmektedir. “parasizliktan dolay1 ndtamam kalan binanin itmam-1
inga icin fiiruht olunan surdan hasil olup mevcud-u sanduk bulunan akge ile bu kabil fiiruht edilecek olan yerler
esmanin mekteb-i mezbure terkine ve mesarif-i sdire i¢in bes sene miiddetle piyango keside olunmak iizere mezuniyet
itasina dair fi 22 Mart sene 326 tarihli ve elli ii¢ numarali ariza ile takdim kilinan Meclis-i Umumi-i Vilayet mazbatasi
cevabi heniiz viirud etmediginden ve mekteb-i mezburun miizayakas: ile son dereceye vardigi gibi mezkur bina da
harap olmakta bulundugundan .....” (DH. MUI. 00085.00064.007.001)

22 Subat 1914 tarihli Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne génderilen bu konuyla ilgili diger bir yazida
Trabzon kale ve surlarinin yikilmasini “Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi mucebince hedmine miisaade olunan kilaa ve
esvardan ..... Trabzon sehri dahilinde bulanan bir glina kiymet-i tarihiyeyi haiz olmamak hasebiyle nizamname-i
mezkur ahkamina gore caiziilhedm olan kale ve surlar arsalariyla beraber belediyeye terk edilmis ...... ” (DH. ID.
00086.00012.093.001) nizamnamenin maddelerine baglamaktadir. Bu suretle sehrin énemli tarihi eserleri giiniimiize
gelmemistir.

Diyarbekir Vilayeti

10 Agustos 1909 tarihli Diyarbekir Vilayeti’nden Maarif Nezaretine gonderilen tahrirat suretinde Diyarbekir
sehrinin surlar1 ve burglar1 hakkinda mahalli idarenin yaklagimini olduk¢a net bir sekilde ele vermektedir. Kale
burglarinin 6teden beri ambar olarak kullanildigi, kiralayanlarin buralart koruduklart ve bu suretle kullanimina devam
edilmesi gerektigi, ancak sur duvarlarmin yeni askeri teknikte giivenlik agisindan bir 6neminin kalmadigi, sehrin
genislemesine ve havanin akimina engel oldugu gerekgesiyle kaldirilmasi istenmektedir. “ Etraf-1 memleketi muhit olan
surun vaz’-1 kadimi vechile havi oldugu kaleler ihtiyacat-1 memleketi temin igin 6teden beri zahire ambari ittihaz edile
gelmis ve su suretle de gegen seneye degin hazine hesabina miistecirleri tarafindan bil istihbar-1 4det memleket vechile
taslarinin  kardan yagmurdan muhafazasma dikkat edilmistir. Icareye verilmeyip de hali birakildigi halde kis
mevsiminde iizerlerinden su inerek tesir-i rutubete darp olmasma ve tas ve enkazinin sunun bunun yed-i istihsaline
gegerek ziyar mucib olur. Boyle rasin ve miistahkem ebniye-i kadimede zahire vaz’ ve iddihart binanin sekil ve
heyetine bir giina halel iras etmeyecegi miicerreb ve malum oldugundan hem hal-i hazirin muhafazasi hem de ihtiyacat-
1 memleketin temini maksadiyla sur burglarinin kemafissabik anbar ittihazi zaruridir ..... Bunun asir-1 kadime-i
mithimmeden olmas1 bahsine gelince, sur vaktiyle a’da ve ekrad ve a’saire karsi tahaffuz maksadiyla insa edilmis ise de
elyevm fenn-i harp noktasindan bir kiymeti haiz olmadigindan bagka, sehrin tevsiine ve havanin cereyanina mani tegkil
ettigi gibi mazarrat-1 sthhiyesi de gayr-i kabil-i ta’dad bulunduguna ve kalelere dokunulmamak sartiyla idarelerindeki
aksamdan miinasib yerleri kaldirilirsa hem havanin cereyanina hail kalmamig hem de asir-1 atika noktasindan kiymet-i
tarihiyesi ibka edilmis oldugundan kasabaca sithhat-i umumiyenin muhafazasi1 hakkinda hemen o surette bir tedbir
ittihaz1 bu defa erbab-1 vukuf ve malumattan miirekkeb teskil olunan komisyonca tezekkiir edilerek .....” (DH. iD.
00086.00012.004.001)
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7 Mart 1910 tarihli Diyarbekir Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida yukaridaki gerekgeler
tekrar edilerek surlarin hi¢ olmazsa perde duvarlarinin yikilmas: hususunun sura-1 askeriyece goriisiildiigii ve yapilacak
islemlerin bir an evvel neticeye baglanmasini talep etmektedir. (DH.ID.00086.00012.009.001)

3 Mayis 1910 tarihli Diyarbekir Vilayeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne ¢ekilen telgrafta “Diyarbekir surlarinin
kiymet-i tarihiyeyi haiz aksami Miize-i Hiimayun idaresince de takdir olunmak tizere mevki-i muhtelifeden fotografileri
aldirilmak lazim gelip bunun i¢in iki bin kurus kadar meblagin sarfina Maarif Nezaret-i Celilesi’nden emir verilmesi”
(DH. ID. 00086.00012.012.001) istenmektedir.

Halep Vilayeti

27 Haziran 1909 tarihli Urfa Sancagi’ndan Halep Vilayeti’ne gonderilen yazi suretinde Birecik Kalesinin
yikiminin istendigi, fiiruht komisyonunun belirleyecegi fiyat iizerinden elde edilecek gelir ile bir debboyun inga
edilmek istendigi belirtilmektedir. “Birecik Kasabasindaki kale harebesinin elyevm higbir kiymet-i askeriyeyi haiz
olmamakla beraber kasabanin feyz ve iimrani nokta-i nazarindan da bir mania teskil ettigine binaen hedmiyle arsa ve
enkazinin da fliruht olunmasinda higbir bais goriilmedigi fakat kale-i mezkurenin cihet-i askeriyeye aidiyeti hasebiyle
mahalli memurin-i miilkiye ve askeriyeden teskil edilecek bir komisyon-u mahsus marifetiyle arsa ve enkazinin
fiiruhtuyla ba’de’l-mesarif hasil olacak meblagin kamilen cihet-i askeriyeye bittevdi redif debboyunun insasi tensib
edilerek o vecih ile icra-y1 icab-1 liizumenin Besinci Ordu-yu Hiimayun Miisiriyeti’ne teblig olundugu .....” (DH. ID.
00086.00012.052.01)

6 Nisan 1911 tarihli Urfa Sancagi’ndan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen yazida Birecik Kale ve surlarmnin
yikilmasi hakkinda daha onceki yazilara atfen, merkezden gonderilen yazida kalenin muhafazasi istendigi ayrica
Birecik kaymakamliginin daha 6nce Halep Valiligi’nin onayiyla “ mezkir kalenin hedm ve filiruhtuyla esman-1
hasilasinin cihet-i askeriyeye bittevdi’ redif debboyu insasina sarfi emr i ig’ar buyrulmasiyla ol vakitten beri miizayede
ve fiiruhtu esbabina tesebbiis edildiginden” (DH. ID. 00086.0012.053.001) kale ve surlarin muhafazasi meselesinin
Birecik Kalesi i¢in gegerli olup olmadigini sorulmaktadir.

Bitlis Vilayeti

20 Nisan 1911 tarihli Bitlis Vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne yazilan belgede sehrin surlarinin ve kalesinin
tamamen yikilmasi istenmektedir. Gerekge olarak surlarin iyice tahrip oldugu, zaman zaman tas diismesinden dolayi
yaralanmalara hatta Oliimlere sebebiyet verdigi, sur duvarlarinin sehir i¢in biyiik bir tehlike olusturdugu
belirtilmektedir. Hatta yikim icin merkezi idareden para talep edilmektedir (DH. ID. 00086.00012.057.001) Yine Bitlis
Vilayeti’nin istedigi cevap gelmemesi {izerine —kalenin yikilamayacagi emri- 5 Subat 1912 tarihli Dahiliye Nezareti’ne
arzinda kalenin “kiymet-i tarihiye ve sinaiyeyi haiz olan mahallerin mefahir-i milliyemizin muhafazasi noktasindan
hedm edilmemesi lazimeden bulunmus ise de ...... rivayete nazaran Iskender-i Rumi zamanindan kalmis memlekete
fayda yerine giiz ve bahar mevsimlerinde bircok zarar ika etmekten dolay: ..... atik ve kohne bir kale enkazinin
bulundugu mahalden ref’i memleketin menafii noktasindan elzem oldugu .....” (DH. ID. 00086.00012.078.001)

Selanik Vilayeti

15 Agustos1911 tarihli Selanik sehrinin surlariyla ilgili Maliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen,
eski surlarin muhafazasina dair yazinin cevabinda, sehir surlarinin ne muamele yapilacagi genel olarak agiklanir:
“higbir kiymet-i askeriyeyi ve asar-1 atika nokta-i nazarindan ehemmiyeti haiz olmayan esvar ve kilaanin geriat-1
mukarrere dahilinde ref” ve ilgasi, yalmz Istanbul surlar1 misiillii asir-1 mutebere-i atikadan bulunup bir yadigar-1 tarihi
makaminda muhafazalar1 icap eden mahallerin tefriki Maarif Nezaret-i Celilesiyle Miize-i Hiimayun idaresine ait
oldugu”, korunacak ve yikilacak kisimlarin belirlenmesi ve icrasinin yapilmasi igin bir komisyon kurulmasi gerektigi,
fiiruht yani satis komisyonlarinda yalniz “mahallerinin en biiyiik riitbeli askeri memurlari”nin da bulundurularak satig
islemlerinin gerceklestirilecegi, elde edilen meblagin Hazine’ye terk edilecegi Meclis-i Mahsus-u Viikela karariyla ve
padisahin iradesiyle kararlastirildig: belirtilmektedir. Daha sonra surlarin yikimi i¢in gereken masrafin fazlaligi tizerine
arzu edenlerin bu yikima yetkili kilinacagi, agiga ¢ikacak arsalarin yola ait olmayanlarin bedellerinin ihale edilecegi
merkeze bildirilmis ancak merkezden gonderilen yazida “esvar-1 atikanin muhafazalarma itina olunmasi izbar
buyrulmakla ... bir sey yapilamadig1 bildirilmis.....” (DH.ID.00086.00012.066.001)

Ancak daha sonraki yazismalarda durum farklilasmis ve surlarin yikimindan vazgegilmistir. 18 Agustos 1911
tarihli Selanik Vilayetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida Selanik surlarinin yikilmaya baglandigi, halbuki
Asar-1 Atika Nizamnamesi mucebince bunun yasak oldugu beyaniyla bu yikimin surlarin tarihi degerlerinin ve
takdirinin yapilmadan 6nce meydana geldigi, daha sonra Asar-1 Atika Nizamnamesi “mucebince muhafazasi labiid
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bulunan ve memleketimizin miizeyyenat ve mefahirinden ma’dud olan tarihi ve nefis bir takim harabelere higbir
kimsenin el slirmesine, tahribat icra etmesine kattiyyen meydan verilmemesi izbar buyrulmustur ..... esvar ve kilaanin
seriat-i mukarrere dairesinde ref” ve ilgasi ve husus-u beyan-1 mukarrerede bazi aksamin suver-i icraiyesi ordu ve ferik-
i miistakile kumandanliklartyla vilayet valilerinin salahiyetlerine metruk olup fiiruht komisyonlarinin teskil ve
muamelati, bey’ ve siranin Maliye Nezaret-i Celilesi’ne terk edilmesi hususlarina Meclis-i Mahsus-u Viikela karariyla
bil istizan irade-i seniyye-i cenab-1 padisahi seref miiteallik buyruldugu izbar kilinmis ve bu cihet nezaret-i
miigariinileyhten de defterdarliga teblig sorulmus ve tebligat-1 vakiaya miisteniden Selanik sehri ve etrafindaki kalelerin
muhtac-1 hedm ve muhafaza olan mahalleri, komisyon-u mahsusa tayin edilerek ol babda lazim olunan mazbata tizerine
hemen icraatina baglanmak {izere cihet-i miilkiye ve askeriyeden icab edenlerden miirekkeb bir fiiruht komisyonu tegkil
edilmis ise de ahiren vaki olan is’ar-1 aliye-i nezaretpenahileri alelitlak surlarin muhafazasi merkezde olunmasina
nazaran fiiruht komisyonunca bu babda bir muamele icrasina mahal kalmadig: ..... (DH. ID. 00086.00012.068.001)

Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti (Akdeniz Adalar1 Vilayeti

3 Eylill 1911 tarihli Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne sunulan arz yazisinda tahliye
edilen Limni Kalesinin tarihi bir 6nemi var ise Maarif Nezaretine devri, yok ise Sakiz Kalesi gibi yikilmaya baglayan
kaleler gibi gereginin yapilmasi i¢in Maliye Nezaretine devri, i¢indeki askeri mithimmattan atik top ve silahlarin
miizayede ile satilmas1 sorulmaktadir. (DH. ID. 00086.00012.072.001)

Edirne Vilayeti

29 Agustos 1912 tarihli Edirne Vilayeti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen arz yazisinda Muhafaza-i Abidat
Nizamnamesi’nin, vilayet i¢inde gerekli yerlere gonderilmek iizere yirmi kadar daha niishasinin génderilmesi talep
edilmektedir ( MF. MKT. 01204.00071.004.001). Bu durum hem yerel yoneticilerdeki eski eserlerin korunmasi bilinci
ve hassasiyetinin gelismesine bir 6rnek olabilecegi gibi donemin valisinin kigisel bir hassasiyeti de olabilir.

Beyrut-Suriye Vilayeti

25 Kasim 1912 tarihli Taberiye’deki atik bir sur duvarmin satilmasi hakkindaki yazigmalarda, tasranin kale ve
surlara bakisini gdsteren ve yogun bir yazismaya konu olan gerekgeler merkezi idareye iletilmektedir. Taberiye’de
yasayan Ingiltere uyruklu bir kisinin kendi miilkii yanindaki miri arazide bulunan sur duvarmni satin almak istegi
hususu, Taberiye Kaymakamligi, Akka Mutasarrifligi, Beyrut Vilayeti ve merkezi yonetim arasindaki yazigmalarda
yerel idarecilerin satilmasina temayiilii merkezi idareyi bile ikna etmis goriiniirken Miize-i Hiimayun idaresinin ve
Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi’nin devreye sokuldugu goriilmektedir. Beyrut Vilayeti ve Akka Mutasarrifligi
arasindaki yazismada “mezkur sur miirur-u zamanla miinhedim olarak bu suretle mumaileyhin zabt ve istimlakine
geemesine sebebiyet verecegi ve zaten umumiyetle Taberiye Kasabasi etrafindaki mezkur surun inhidama yiiz tutmus
olduguna ve vaktiyle bazilar1 tarafindan da mezkur duvar ittihaziyle {izerine bina insa edilmig bulunduguna nazaran bu
suretle istimlakine mahal kalmamak tizere beher kare murabbaina kiymet takdir edilerek ..... eseri dahi kaybolmus olan
mezkur surun tekinin berikinin yed-i zabt ve temelliikiine gegmekten ise ..... takdir edilecek bedel ile ” (DH. ID.
00086.00012.080.001) seklinde belirtilen ve satilmasina uygun goriilen gerekceler merkezi yonetimin de taraftar oldugu
bir durumdayken Miize-i Hiimayun, Maarif ve Dahiliye nezaretlerine gonderdigi yazida buna siddetle karsi
¢ikmaktadir. Asagida merkezi idarelerin konuya bakiginda ele alindigi {izere bu sur pargasinin satigt onaylanmistir. 7
Temmuz 1913 tarihli Beyrut Vilayeti’nden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida komisyon tarafindan yapilan kesif ve
tahkikler neticesinden hazirlanan rapor ve haritalarin Maarif Nezaretine gonderildigi belirtilmektedir. (DH. ID.
00086.00012.087.001)

Merkezi idareden Gonderilen Yazilarda Sehir Surlarina ve Kalelere Bakis

Merkezi idarenin kendi aralarindaki yazigmalarda hemen yerel yoneticilerinin gerekcelerini kabul etmek
noktasinda acele etmediklerini, konuya biri tarihi ve eski eser agisindan -6zellikle Miize-i Hiimayun bu konuda oldukga
1srarct ve koruyucudur- digeri sur ve kaleler ile bunlarin arsalarinin arazi-i emiriye yani devlet arazisi olarak baktiklar
goriilmektedir. Zaman zaman yerel idarecilerin gerekgelerini kabul eden yaklasimlar olsa da bu konuda kanuni bir
bosluk olustugu ve bu bosluk gerek Asar-1 Atika Nizamnanesi gerekse Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi ve bunlarin
ekleriyle doldurulmaya calisilmistir. Kale ve surlarin yikilip yikilmayacagi, nerelerinin ve ne kadarinin yikilacag: gibi
kararlarin alinmasi izin bir komisyon kurulmasi bu konudaki en 6nemli girisim gibi gériilmektedir.

Aydin Vilayeti

1 Aralik 1908 tarihli Bab-1 Ali’den Maarif Nezareti’ne gonderilen yazida Aydin Vilayeti Karaca Kasabas1 Kekre
Koyt girigindeki eski kale kapisinin oradan gegenler i¢in tehlike olusturdugu, Aydin Vilayeti’nden gelen yazi iizerine
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ne yapilamasi gerektigi sorulmaktadir. (MF. MKT.01089.00034.001.001) 24 Aralik 1908 tarihli Maliye Nezareti’nin
Dahiliye Nezaretine gonderdigi cevapta Miize-i Hiimayun’un kapinin eski eserlerden sayildigi i¢in yikilmasina

miisaade edilemeyecegi belirttigi, kemer seviyelerinden itibaren putrel (demir kiris) ile tahkimi gerektigi, kesifnamenin
gonderildigi belirtilmektedir. (MF.MKT.01089.00034.002.002)

Dahiliye Nezaretinin 3 Mayis 1910 tarihli Sadaret’e sundugu yazida Aydin Vilayeti’nden gelen yazida korunup
tamir edilecek kale ve surlar haricindeki tarihi ve askeri énemi kalmayan kale ve surlarin ne sekilde ortadan
kaldirilacagi (ref” ve ilgasi) satim igleminin (fiiruhtu) nasil ytiriitiilecegi sorulmaktadir. DH. ID. 00086.00012.010.001)

Diyarbekir Vilayeti

Diyarbakir surlarmin yikilip yikilmamasi hususu korunmasi gerektigini ileri siirenlerle yikilmasi gerektigini ileri
stirenler kurumlar arasinda epey bir miizakere ve miinakasa meselesi olmustur. 30 Kasim 1909 tarihli Dahiliye
Nezareti’nden Diyarbekir Vilayetine gonderilen yazida eski kale ve surlar hakkindaki muamelenin miizakereden sonra
yapilacagt, surlarin yikiminin durdurulmasi gerektigi belirtilmektedir. “bilciimle atik kale ve surlar hakkinda icab eden
malumat sura-y1 askeriyece derdest-i tedkik ve tezekkiir olup tedkikéatin ikmalinde Bab-1 Ali’den istizan-1 keyfiyetle
icabi icra kilmmacagindan Diyarbekir surunun hedm ve ref’i hakkindaki muamelat da o zamana ta’liki lizumu Harbiye
Nezaret-i Aliyesinden cevaben bildirilmistir.” (DH. ID. 00086.00012.002.001)

23 Mayis 1910 tarihli Maarif Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne yazdig: tezkere cevabinda Miize-i Hiimayun’un
Diyarbekir surlari hakkindaki yikilamaz miitalaasin1 etraflica ele alarak karsi ¢ikmaktadir. “..... Memalik-i
Osmaniye’deki kilaanmn kamilen ehemmiyet-i tarihiyeyi haiz ve elyevm mer’i bulunan Asar-1 Atika Nizamnamesi
mucebince bunlarin hedmi gayri caiz oldugu ve alelhusus kiymet ve ehemmiyet-i fevkaladesiyle meshur olan
Diyarbekir surlarinin doért kapisinin derun ve birununda ve duvarlarinda Tiirkce ve Arapca hutut-u nefiseyi havi
kitabeler bulundugu ve surlar dig taraflart kesik ve cesim kayalar iizerine mebni ve ugurum ve ¢ukurluklar ile muhat
olup diiz bulunan pek az bir mahallini de mezarhk isgal ettiginden, surlarin hedmiyle sehrin tevsi’ edilemeyecegi ve
dahil-i surda haneler insasina, caddeler kiisadina miisait yerler mevcut olup sehre havanin esasen agik bulunan cenub
tarafindan yani dag cihetinden geldigi ve miitehassis iki Avrupali zatin telif eyleyip bilciimle miintesibin-i ulim ve
maarifce surlarin ehemmiyet-i tarihiyece ve kiymet-i sinaiyesini ilan edecek olan eser-i milkemmel musavverde kariban
intisar edeceginden fotografi yaptirilmasina liizum olmadig1 ve surlarin higbir tarafina dokunulmayip haliyle hiisn-ii
muhafazalarina itina olunmasi iktiza edecegi hususlarmin Diyarbekir Vilayeti'ne tebligi ....” (DH. ID.
00086.00012.024.01)

7 Haziran 1910 tarihli Dahiliye Nezaretinden Sadaret’e gonderilen tezkirede Diyarbekir surlarinin yikilmasi
veya korunmasi hakkindaki meselenin Maarif Nezareti ile Miize-i Hiimayun yetkisinde bulundugunu, Miize-i
Hiimayun’un tarihi degeri tasidigi i¢in yikilmasini onaylamadigi, ayrica 16 Mart 1910 tarihli tezkerede Meclis-i Viikela
ve padisah iradesi dahilinde muamele edilmesi istendigi belirtilmektedir. Meselenin daha genis ele alinmasi noktasinda
Diyarbekir’den ¢ekilen telgrafnamede surlarin fotograflarmin alinmasi igin iki yiiz bin kurusluk bir meblag Maarif
Nezareti’den ve Miize-i Hiimayun’dan talep edildigi dile getirilmektedir. Miize-i Hiimayun’un Maarif Nezareti
vasitasiyla verdigi tezkerede “Memalik-i Osmaniye’deki kilaanin kaffesi ehemmiyet-i tarihiyeyi haiz olmasina mebni
hedmi gayri caiz olup alelhusus Diyarbekir suru kapilarinin derun ve birunu ile duvarlarinda hutut-u nefiseyi havi
kitabeler mevcut ve bunun hedminden fevaid istihsali gayri melhuz oldugu cihetle surun alelhale muhafazasina itina
olunmasi, mukteza bulundugu ve surlarin ehemmiyet-i tarihiyece ve sinaiyesini gostermek iizere iki miitehassis
Avrupali tarafindan telif edilmekte olan eser, kariban intisar edecegi cihetle fotografi yaptirilmasina lizum olmadigini
beyan .....” (DH. ID. 00086.00012.021.001)

9 Haziran 1910 tarihli Dahiliye Nezareti’nin Sadarete arz yazisinda Miize-i Hiimayun’un gerekceleri
siralandiktan sonra mahalli yoneticilerden gelen gerekgeler siralanarak Diyarbekir surlarinin yikilmasi talep
edilmektedir. “ Diyarbekir suru esasen harap ve bir gline kiymet-i fenniye olmamasi cihetle bir yadigar-1 tarihi
makaminda muhafazaya da gayri sayan olup bilakis sehrin imar ve tevsiine hail ve havanin cereyanma mani ve bu
yilizden miitevellid mazarrat-1 sthhiyenin ta’dadi gayri kabil bulundugu gibi ..... mezkur surlarin devam-1 mevcudiyeti
hifz-1 sthhat ve mamuriyet-i memleket-i nukat nazarindan ve mehalik-i melhuzeden dolay1 hicbir cihetle rehin-i cevaz
olamayacagindan Meclis-i Mahsusa-i Viikela’nin karar-1 sabiki veghile bir an evvel hedm ve ref’i muktezi gériilmesiyle
nezaret-i miisariinileyhaya o yolda emr-i kati ita ve keyfiyetin suiacziyede emr i inba buyrulmasi .....” (DH. ID.
00086.00012.095.001)

5 Temmuz 1910 tarihli Maarif Nezareti’nin Sadaret’e gonderdigi tezkire cevabinda Diyarbakir ve Antalya
surlarinin kesinlikle yikilamayacagini bildirmektedir. “..... ehemmiyet-i tarihiyeyi biitiin cihan-1 dlem ve marifetce
meshur ve miitearif olan Diyarbekir ve Antalya surlarinin hedmine higbir suretle vesatat edilemeyecegi ve Miize-i
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Osmani Midiiriyeti’nden ifade ve Dahiliye Nezaret-i celilesinin tezkere-i miirselesi melfufiyle beraber takdim ve iade
kilinmis olmakla .....” (DH. ID. 00086.00012.026.001)

Yikilip yikilmamasi hakkindaki ayni gerekgeler siralandiktan sonra bir komisyon kurularak hangi kisimlarin
korunacagi, hangi kisimlarin yikilacagina karar verilmesi ve gereginin yapilarak bilgi verilmesi talep edilmektedir. 20
Temmuz 1910 tarihli Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen yazida yukaridaki gerekgeler siralandiktan sonra bu
durum soyle dile getirilmektedir: “..... Meclis-i Mahsus-u Viikela’nin karar-1 sabika vechile Maarif Nezareti’nin tayin
edilecek bir memurun riyasetinde memurin-i mahalliyeden miitegekkil bir komisyon marifetiyle tedkikéat-1 lazime icra
olunarak yalniz kiymet-i tarihiyeyi haiz ve asér-1 atikadan madud olan cihetlerinin bittefrik tamiriyle muhafaza-i
mevcudiyeti ve ibkasina lizum goriilmiis aksam-1 bakiyesinin behemehal hedmi muktezasi bulunmasiyla bu cihet,
meclis-i mezkurca be-tekrar taht-1 karara alinarak nezaret-i miigariinileyhaya emr-i kati itasi ve taraf-1 aciziyede
malumat verilmesi .....” (DH. ID. 00086.00012.027.001)

Trabzon Vilayeti

8 Haziran 1910 tarihli Maliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen tezkire cevabinda Trabzon surlarinin
yikilmasiyla elde edilen gelirin biitce kanunu geregi harcama kalemlerinde belirtilmeyen bir yere yani Trabzon’da
ingaat: yarim kalan okula harcanmasmin miimkiin olmadig1 belirtilmektedir. (DH.MUIL.00085.00064.006.001) Ancak
yazigmalarin zaman zaman aksamasindan kaynaklanan gecikmeden olmali ki Dahiliye Nezareti’'nden Sadarete verilen
tezkirede Trabzon surlarinin yukarida belirtildigi {izere yikilip elde edilen gelirle sanayi mektebinin insasinda
kullanilmas1 konusunda heniiz cevabin gelmedigi, mektebin sikintisiin arttig1 belirtilmektedir. (DH. MUI.
00085.00064.008.001). Ertesi giinii 9 Haziran 1910 tarihli Dahiliye Nezareti’nden Trabzon Vilayeti’ne gonderilen
yazida kale ve surlarin hangilerinin yikilip hangilerinin yikilmayacagi belirli kurallar dahilinde oldugu hatirlatilarak
Trabzon surlarinin yikilip taglarindan ve arsalarindan elde edilecek gelirin biitge kanunu hiikiimlerine dahil oldugu
belirtilmektedir. “higbir kiymet-i askeriyeyi ve asér-1 atika nokta-i nazarindan ehemmiyeti haiz olmayan esvar ve
kilaanin geriat-1 mukarrere dahilinde ref” ve ilgast ve bey’ i sirAnin hazineye terki serefsiidur buyrulan irade-i seniyye-i
hazret-i padisahi iktiza-y1 alisinden olmasma ve miriye ait menkul ve gayrimenkul bilumum emlak bedelatinin
miinhasiran memurin-i mahalliyece cebaniyesi biitce kanunu ahkdmindan olup muvazene-i umumiye ile tayin
olunmasina tahsisat haricinde bir tarafa akce sarfi gayri caiz bulunmasina mebni, Trabzon Mekteb-i Sanayii binasi
mesarif-i ingaiyesi i¢in sur enkazi ve arsasi bedelatinin tahsisi hakkindaki is’ar-1 valalarinin tervici kabil olamayacagi
Maliye Nezaret-i Celilesinin huzur-u sami-i sadaretpenahiye bittakdim tevri’ buyrulan tezkirede bildirilmistir. Ol
babda. (DH. MUI. 00085.00064.003.001)

17 Mayis 1910 tarihli Harbiye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen tezkere cevabinda Trabzon Kalesi’nin askeri
acidan kullanilmayacagini, fesh ve ilgasinin bir mahzurun bulunmadigini, devir islemlerinin kararlastirildig: {izere
olmasi goriisiinde oldugunu belirtmektedir. “..... Trabzon Kalesi fesh ve ilga olunacak kilaa-y1 atikadan olup bu gibi
kilaa-y1 atikanin cihet-i askeriyece kisla ve debboy gibi ise yaracak aksaminin maadasi ol babdaki irade-i seniyye-i
hazret-i padisahi mucebince cihet-i maliyeye ait bulundugu cihetle mezkur kalenin hedm ve fiiruhtuna tesebbiis olunan
enkaz ve arsasinin mahalli sanayii mektebine terki hakkinda cihet-i askeriyece bir miitalaa dermeyani kabil
olamayacaginin keyfiyetinin Maliye Nezareti’ne istisfart zimninda Sura-y1 Devlet’in ol babdaki mazbatasi leffen ve
iadeten takdim-i huzur-u fehimaneleri kilinmis olmakla .....” (DH. MUI. 00085.00064.005.001)

8 Mayis 1912 tarihli Sura-y1 Devlet Nafia ve Maliye Dairesi’nin aldig1 kararda Trabzon’da ingas1 yarim kalan
yukarida belirtilen okulun tamamlanmasi igin askeriye acisindan bir 6nemi kalmayan kisimlarin yikilip satilmasina
onay vermistir. Bu toplantida Trabzon surlar1 hakkinda tarihi 6nemi hakkinda yapilan yorumda surlarin kilaa-y1
hakaniyeden yani Osmanli’nin kendi eseri olmadigi, kdhne oldugu ve memleketin mamuriyetinde kullanilacagi
ozellikle belirtilmektedir. “..... sur-u mezkur kilaa-y1 hakaniyeden olmayip ezmine-i salifeden kalma kéhne duvarlar
oldugu ve mukaddema Trabzon sehri kenarinda iken muahhiren sehrin tevsiinden dolay: kismen sehir dahilinde kaldigt
cihetle bunlarin hedminden hasil olacak arsalarla taslarinin memleketin mamuriyetine hadim olacak umura hasr u
tahsisi daha miinasip goriilmesine .....” (DH.MUIL.00085.00064.004.001). 17 May1s1912 tarihli Harbiye Nezareti’nin
sadarete gonderdigi yazida Trabzon surlarinin askeriye tarafindan kullanilmayan kisimlarinin yikilmasinin bir mahsuru
olmadigim bildirmektedir. (DH.MUI.00085.00064.005.001)

Kastamonu Vilayeti

25 Eyliil 1910 tarihli Harbiye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi tezkire cevabinda Sinop Kalesi ve
duvarlarinin yikimina karsi ¢ikmaktadir. “..... Sinop Limani’nin tahkimine yalniz simdilik sarf-1 nazar olmasini
mukarrerat-1 mebhuse celilesinden olup bunun ileride tahkimi tabii olmakla Sinop kalesi ve duvarlarmin hedmine bir
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bais olamaz ise de isbu kale mahallinin Sinop’taki sair arazi ve ebniye-yi askeriyenin kismen veya kamilen bey’ ve
fiiruhtuna cevaz verilip verilemeyecegi derdest-i tedkik .....” (DH. ID. 00086.00012.032.001)

8 Ocak 1911 tarihinde yukarida belirtilen Sinop surlarin belediyeye devredilerek yikilmasinin ve taslarmin
caddelerde ve rihtimda kullanilmasinin onaylandigimi belirten yazi Dahiliye Nezareti’'nden Maliye Nezaretine
bildirilmektedir. “Sinop Kasabasinda mevcut olan birka¢ kale ve surdan higbirisi ehemmiyet-i askeriye ve asar-1 atika
nokta-i nazarindan kiymet-i mahsusay1 haiz olmadigi cihetle tebligat-1 vakia dairesinde muamele icrasi tabii olup ancak
Sinop Kalesiyle surlarinin mebni bulundugu mahal sehrin husul-ii imrarina teminen agilacak caddeleriyle de ilhak ve
enkaziyla liman etrafinda rihtim insasina sarf edilmek iizere mezkur surlarin Sinop Belediyesine terki tensip kilindigina
....” DH. ID. 00086.00012.033.001) Ancak Miize-i Hiimayun’un 22 Ocak 1911°de Maarif Nezaretine génderdigi
yazida Tercuman-1 Hakikat Gazetesinin 6 Ké&nunusani 326 tarihli ve 78615 numarali niishasinda “Sinop surlarimin
hedmiyle taglarindan caddelerin tevsii ve imar ve liman ingasina sarf edilmek iizere mahalli beyediyeye terk edildigi”
haberi iizerine Maarif Nezaretine gonderdigi yazida “evvel ve ahir arz olundugu iizere mefahir-i milliyemizden olan bu
gibi atik kalelerin hedmi caiz olamayacaginin Dahiliye Nezaret-i Celilesine is’ar buyrulmasi”n istemistir. (MF. MKT.
01165.00084.001.001) Bu kararin tebliginden sonra 26 Ocak 1911 tarihli ve Kastamonu Vilayetine bildirilen yazida,
Tercuman-1 Hakikat gazetesinin 19 Ocak 1911 tarihindeki Sinop surlarinin yikilip taslariyla cadde ve liman insasinda
kullanilacag1 haberi iizerine tam tersi bir karar gonderilmistir. “Sinop surlarinin hedmiyle taslarindan caddelerin tevsii
ve imar ve liman ingasina sarf edilmek {izere mahalli belediyesine terki hakkinda tesebbiis bulunduguna dair Tercuman-
1 Hakikat Gazetesinin 6 Kanunusani 326 tarihli ve 78615 numarali niishasinda bir firka goriilmiis olup halbuki
ehemmiyet-i kadime-i tarihiyesi biitiin cihan-1 medeniyece maruf olan ve asar-1 atika-i makbule ve mefahir-i milliye
bulunan kale, sur ve burglarin hicbir nam ve sebeple hedmine muvafakat ve vesatat olamayacagi Miize-i Hiimayun
miidiiriiniin is’arina atfen Maarif Nezaret-i Celilesinden alinan tezkire iizerine teblig olunur. Ol babda”. (DH. ID.
00028.1.00005.001) Bu yalanlamaya ragmen daha sonraki yazismalarda Sinop surlarmin yikilmasi meselesi resmi
makamlar arasinda yazismalara konu olmustur. 24 Ocak 1911 tarihli yazida Maarif Nezareti Dahiliye Nezareti’ne
gonderdigi yazida mezkur gazetenin haberine konu olan Sinop surlarinin yikilamayacagimi bildirmektedir. (MF. MKT.
01165.00084.002.002) 25 Ocak 1911 tarihli Maliye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne yazdigi tezkere cevabinda Sinop
surlarinin para karsihigi olmadan devrine karsi ¢ikmaktadir. “Sinop surlarmin meccanen belediyeye terki caiz
olamayacagini” hiikmii (DH. ID. 00086.00012.039.001) 29 Ocak 1911 tarihli Dahiliye Nezaretinin Kastamonu
Vilayetine goénderdigi yazida aynen tekrar etmistir. (DH. ID. 00086.00012.038.01)Yukarida belirtilen 23 Subat 1911
tarihli yazidan sonra Dahiliye Nezaretinden Maliye Nezaretine gonderilen yazida Sinop surlarinin hangi kisimlarinin
satilacagi hangi kisimlarimin korunacagina aciklik getirmektedir. “Sinop surlarinin tesekkiil eden komisyonca satilacak
aksami bittefrik belediyece meccanen terki talep edilen kisim isbu mukarrer(?) aksamdan ve kism-1 tag ve moloz
yiginindan havai mahal pargalarindan ibaret olup asér-1 atikatan ma’dud ve bir hatira-i tarihiyeyi haiz olan en kiigiik
kismin alelhale muhafazasina son derecede dikkat olunacagi ve satilacak kismin da bir hatira olarak fotografilerinin
hifz1 mukarrer bulundugu ....”. (DH. ID. 00086.00012.043.001) 18 Mart 1911 tarihli Maliye Nezareti’nin Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi tezkire cevabinda surlarin her hangi bir boliimiiniin bedelsiz belediyeye devrine kanun geregi
kars1 ¢ikmaktadir. “..... fiiruhtu mukarrer bulunan bilcimle emlak-1 emiriyeden olan bir memalik bilabedel belediyeye
terki gayri caiz olduguna mebni mahal-i mezkurun bu babdaki muzerat-1 kanuniye hasebiyle meccanen belediyeye terki
gayri kabil bulundugu .....” (DH.ID.00086.0012.047.001)

22 Ocak 1911 tarihli Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen tezkere cevabinda Miize-i
Hiimayun’un goriigleri dahilinde, Amasra ve emsali kalelerin askeri agidan bosaltildiktan sonra buralarin liizumsuz
olamayacagi, tahribinin medeni diinyaya pek agir bir hareket olacagini belirtmektedir. “..... Asar-1 Atika
Nizamnamesi’nin besinci maddesinde mahre¢ oldugu iizere kale ve burglar ve kasaba surlari tamamiyle Miize-i
Hiimayun’a terk olunan aséar-1 atika-i makbule ve mefahir-i milliyeden olup bunlarin hi¢bir nam ve vesile ile mahv ve
tahribi cihetine gidilmek caiz olamayacagi gibi Bolu Mutasarrifligi’ndan bildirilen Amasra Nahiyesi merkezindeki
kaleden topgu askerlerinin ¢ikarilmasi ba’d-1 izin oranin liizumsuzluguna delalet etmeyecegini ve alelhusus Bolu ve
emsali kale ve bur¢ surlarinin tahribi dlem-i medeniye karsi pek agir bir hareket teskil edecegi cihetle bunlarin tahribine
meydan verilmeyip hiisn-ii muhafazalar1 mahalleri hiikiimetlerinin vezdif-i celilesinden bulundugunun bil-umum
vilayete ve elviye-i gayri miiltekaya teblig lizumu bil-muhabere Miize-i Hiimayun midiiriyetinden cevaben
bildirilmekle iktizasinin ifa ve nezare-i aciziye malumat itasina .....” (DH. ID. 00086.00012.037.001)

Hiidavendigar Vilayeti

23 Nisan 1911 tarihli Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezaretine gonderilen tezkirede Kiitahya Kalesi’nin tamir
edilmesi ve bunun igin Miize-i Hiimayun ve Maarif Nezaretince bir biitge ayrilmasi istenmektedir. “Kiitahya
Kasabasinin vasatina yakin bir mevkiide kain olup asar-1 atika nokta-i nazarindan viicud-u bekasi maarif
midiiriyetinden ifade olunan atik kale duvar ve burglarinin harap olmalarina mebni ara sira tag parcalari koparak
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netayic-i miiessife zuhur etmekte bulundugu ve hatta bu yiizden ii¢ yasinda bir ¢ocugun vefat eyledigi beyaniyla,
simdilik tamir i¢in muktezi olan onbin kurugluk havalenamenin isali liizumu Hiidavendigar Vilayetinden is’ar
kilinmasima ve bu kabil mebaninin muhafazalarina Miize-i Hiimayun idaresince liizum gosterilmekte olmasina nazaran
mesarif-i tamiriyelerinin de miize tahsisatindan tesviyesi zaruri bulunmus olmakla iktizasinin ifa .....” (MF.MKT.
01165.00084.006.001).

10 Mayis 1911 tarihli Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne ¢ekilen telgrafta Kiitahya Kalesi’nin tamiri
icin talep edilen paranin geregine bakilmak iizere yapilacak kesif masrafi defteriyle, bolgenin krokisinin dogruca Miize-
i Hiimayun’a gonderilmesi Hiidavendigar Valiliginden istenmektedir. (MF. MKT. 01165.00084.007.002)

Bitlis Vilayeti

Yukarida gegctigi lizere Bitlis Vilayeti’'nden kalenin yikilmasi igin istenen paranin Maliye Nezareti tarafindan
karsilanmasini, Dahiliye Nezareti’nin Sadaret’e ilettigi 11 Mayis 1911 tarihli yazida kabul edilmesi talep edilmektedir
“hedmi ig¢in elli bin kurusun sarfina mezuniyet i’tas1 lizumuna dair Bitlis Vilayetinden alinan tahrirat leffen takdim
kilindi. Gosterilen lizuma nazaran meblag-1 mezkurun masarif-i gayr-i melhuza tertibinden tesviyesi zimninda Maliye
Nezaret-i Celilesine tebligat ifa ve neticenin emr-i inbasi .....” (DH. ID. 00086.00012.058.01/18 Haziran) 3 Temmuz
1911 tarihli Maliye Nezareti’nin Sadaret’e gonderdigi yazida, bu miktarm 6denebilmesinin Meclis-i Viikela karariyla
olabilecegini bildirmistir. “tezkire-i sdmiye-i sadaretpenahilerinde emr i is’ar buyrulmus olmasina mebni bu kere
tasdike bil-iktiran teblig buyrulmus olan sene-i hale maliye muvazenesindeki mesarif-i gayr-i melhuza terkinden bil-
mahsub meblag-1 mezbur i¢in tanzim olunan 680/15 numarali hiilasanamenin mahalline irsal ve keyfiyet telgrafla da
teblig ve ig’ar kilindiginda ve evrak-1 miirsele leffen takdim kilinmis oldugunun ve mesarif-i gayr-i melhuza tertibinden
verilecek mebaligin her halde Meclis-i Viikela karariyla sarf olunmasi liizumunun bu sene biitge miizakeresinde dahi
bil-miinasebe ehemmiyetle mevzu-u bahs edildiginden ...... ” (DH.ID. 00086.00012.059.001)

20 Aralik 1911 tarihinde, mahalli idarelerden gelen gesitli gerekgelerle yikilmak istenen kale ve sehir surlarinin
yikilip yikilmayacagi, nerelerinin ve ne miktarinin yikilabilecegi veya korunacagi, vilayetlerde tesekkiil ettirilen
heyetler araciligiyla yiiriitiilecegi belirlenmesine ragmen, mahalli memurlarin yikim isini korunmasi gerekli yapilara
kadar gotiirdigii goriilmesi iizerine, Miize-i Hiimayun’un miitaalas1 muvacehesinde Dahiliye Nezareti bir program
diizenleninceye kadar tiim yikimlarin durdurulmasina karar vermistir. “Kiymet-i askeriye ve ehemmiyet-i tarihiyeyi
haiz olmayan sur ve kalelerin hedmi hakkindaki karar vilaydt memurine ciiret vererek mefahir-i milliyemizin
tahribatina birgok taraftan germi ile miibaderet olunup her giin buna dair sayan-1 teessiif haberler alinmakta oldugu ve
ihtimal ki bu gibi mebaninin fi yevmina haza kiymet-i askeriyesi kalmamig ise de Memalik-i Osmaniye’de tarihce
mithim mebani hedm olundugu cihetle vilayatta bu mesele icin tesekkiil eden heyetlerin hatt-1 hareketlerine dair bir
program tanzim olununcaya degin bilciimle esvar ve kilaa ve emakin-i atikanin hedm edilmesi ve hedmine miibageret
edilenlerin de ameliyatinin tatil edilmesi Miize-i Hiimayun midiiriyetinden gdsterilen liizum {izerine Maarif Nezaret-i
Celilesinden vaki olan miiracaata atfen ba-tezkere-i samiye-i ig’ar ve Maliye ve Harbiye nezaret-i celilelerine de
tebligat ifa ve Maarif Nezaret-i Celilesine cevaben malumat ifa edildigi .....” (DH. MUI. 00151.00074.001.001)

Beyrut-Suriye Vilayeti

Yukarida deginilen Taberiye’de kendi miilkii yanindaki eski bir suru satin almak isteyen Ingiliz vatandasina
satis1 konusunda, 13 Mart 1913 tarihli Maarif Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida Taberiye’de oturan
ve kullanimi kendine ait olan bahg¢enin yakininda bulunan kadim sur pargasini takdir edilen bedel karsiliginda satin
almak istegi Miize-i Hiimayun’a sorulmus ve alinan cevapta buna kesin bir sekilde kars1 ¢ikilmustir “..... kilaa ve esvar-
1 kadimenin hi¢bir nam vesilesiyle tahribine meydan verilmesi caiz olmadigindan ve kilaa ve esvar-1 mezkureden bazi
kisminin tebdilen ve tagriyan-1 ahval sebebiyle emakin-i hususiye kurbiinde veya dahilinde kalmasi bunlarin satilmasin
ve mahv ve tahribini icap etmeyip her kimin arazisinde olur ise olsun hiisn-ii muhafazalar1 1abid bulunduguna binaen
is’ar-1 vaki vechile .....” (DH.ID.00086.00012.083.001) Bu cevap iizerine 31 Mart 1913 tarihli yazida Dahiliye
Nezareti’nin Beyrut Vilayetine gonderdigi yazida Miize-i Hiimayun siddetle kars1 ¢iktigim belirterek 30 Temmuz 1911
tarihli Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi hiikiimlerine gore hareket edilmesini istemektedir. Yani Miize-i Hiimayunun
gorlslinli dikkate almayarak mezkur nizamname dogrultusunda satilabilecegini belirtmektedir. Buna gerekce olarak
buranin tarihi bir kiymetten yoksun olduguna ve milli mefahirden bulunmadigina isaret etmektedir “ kilaa ve esvar-1
kadimenin hi¢gbir nam vesilesiyle tahribine meydan verilmesi caiz olmadigina ve kilaa ve esvar-1 metrukeden bazi
kisimlarin tebdilen ve tagyiren ahval sebebiyle emakin-i hususiye kurbiinde veya dahilinde kalmasi, bunlarin
satilmasin1 ve mahv ve tahribini icab etmeyip her kimin arazisinde olur ise hiisn-ii muhafazalarina labid bulunduguna
..... arazinin isabet eden aksamin ne de diger cihetlerinin bil-miizayede fiiruhtuna katiyyen mani olmadig: ve kiymet-i
tarihiyeden ari ve mefahir-i milliyeden gayri ma’dud olanlar hakkinda ise ahiren mer’iyyet ahkdmina irade-i seniyye-i
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hazret-i padigahi serefmiiteallik buyrulup umum sirasinda vilayet-i aliyelerinde tabi kilinan 17 Temmuz sene 327 tarihli
Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi ahkdmina tevfiken muamele ifa edilmesi iktiza eyleyecegi ..... ” (DH. ID.
00086.00012.083.001) 30 Mart 1913 tarihli Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen tezkire cevabinda
yukaridaki gerekgeler gosterilerek sur duvarmin satisina izin verilmemektedir. (DH. 1D.00086.00012.084.001) Ancak
bu gerekcelere ragmen Dahiliye Nezareti’nin Beyrut Vilayeti'ne gonderdigi yazida komisyon tarafindan takdir
buyrulacak miktar {izerinden bu surun bahsi gecen Ingiliz’e satilmasmi uygun bulmustur. (DH. iD. 00086.00012.
085.001)

18 Temmuz 1911 tarihli Miize-i Hiimayun’un Maarif Nezareti’ne gonderdigi Kudiis surlartyla ilgili yazisinda,
Kudiis’iin Bab-1 Halil civarindaki surlarin bir kismmin polis karakolu insa edilmek {iizere tahrip ve etrafindaki
hendeklerin toprakla doldurulup tevsii edilmesi, kale mazgallarinin genisletilmek istenmesi, burada bir miize subesinin
acilmasi hususlar1 dile getirilerek bunlarin tahribata sebep verecegi ifade edilmektedir: “mefahir-i milliyemizden
bulunan ve muhafazalari elzem olan kale ve burglarin hedmi birer vesile ile tahribine gidilmekte ve buna meydan
verilmemesi derece-i viicupta bulunduguna binaen gerek cihet-i askeriyeye ve gerek zabitaca tesebbiisat-1 dafiadan sarf-
1 nazar edilmesi ve tahribatina asla meydan birakilmamasi hususunun .....” (MF.MKT.01173.00081.001.001)

Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti (Akdeniz Adalar: Vilayeti)

17 Mayis 1910 tarihli Harbiye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen arz yazisinda Rodos Kalesi’nin yerel
yoneticilerin ve halktan gelen isteklerin dogrultusunda yikilamayacagi, asayis ve askeri agidan kalenin kullanimina
devam edilecegi belirtilmektedir. “Rodos esraf-1 mahalliyesinden bazilari imzasini muhtevi telgrafnamenin bir sureti
nezaret-i askeriyeye dahi keside kilinmis usiil-ii atika tizere miistahkem olan mahll-i mezkGrun kale nami tahtinda
birakilmasi ve diisman donanmasi i¢in bir hedef-i taarruz teskil edecegi gibi hal-i haziriyla ibkasi dahi derununda
bulunan topgu kitaatinin bila-talim ve terbiyeden mahrumiyetine sebebiyet verecegi cihetle gayri caiz goriilmektedir.
Mevki-i mezkurun yeniden tahkime tesebbiis olundugu halde kiilli masrafin ihtiyarina mecburiyet elverecedi gibi bu
suretle her istenilen mahallin tahkimi de gayri miimkiin ve asayis-i mahallinin her an sebebkar olan jandarma piyade
kitaatiyla temini muktezi bulundugundan tafsilat-1 mebhuseye nazaran mezkur adanin kale nami tahtinda kalmasi
muvafik olmayip su kadar ki bunun asar-1 atikadan olmasi hasebiyle hedm ve fiiruht edilmeyerek ol babdaki
mukarreratina tevfikan haliyle ibka ve muhfazasi miinasip miitalaa kilinmig mezkur telgrafname dahi leffen iade ve
takdim edilmis olmakla .....” (DH. ID. 00086.00012.019.001)

22 Mayis 1910 tarihli Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezaretine ve Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayetine gonderilen
tahrirat/tezkire zeylinde Rodos Kalesi’nin tasradan gelen yazi ve miiracaatlar {izerine yikilamayacagini bildirmistir.
“Adalarda hedmi mukarrer kilaa-y1 atika meyaninda Rodos Kalesi’nin de dahil oldugu mesmualar1 oldugundan ve
bunun ahali-i mahalliyece ne gibi bir tesir hasil ettiginden bahisle bazi ifadeyi havi miiteaddit imza ile Rodos
merkezinden g¢ekilen telgrafname ile ol babda sebk eden teblig-i simiye cevaben mezkur kilaanin asér-1 atikadan olmast
hasebiyle hedm ve fiiruht edilmeyerek haliyle muhafazasi miinasip olacagina dair Harbiye Nezaret-i Celilesinden
takdim olunan tezkirenin gonderildigi beyaniyla iktizasimin ifasiyla liizumu cevaben ....” (DH. ID.
00086.00012.016.001)

Halep Vilayeti

24 Mayis 1911 tarihli Harbiye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen tezkere cevabinda Birecik
Kalesi’nin yikilmasi hakkindaki goriisiinii Besinci Ordu-yu Hiimayun’a yaziyla bildirildigini ifade etmektedir. Kale ve
surlar hakkindaki goriisiinde, kale ve surlarin korunmasina gerek olmadigini, bunlardan yalniz muteber olanlari bir
tarihi yadigar olarak korunmasi gerektigini ifade etmektedir. “..... Esasen bil-ciimle kilaa-y1 atika surlarinin muhafazasi
muktezi olmayip bunlardan yalniz asar-1 atika-y1 mutebereden bir yadigér-1 tarihi olanlarin temin-i muhafazalari, kilaa-
y1 atikanin ilgas1 hakkinda vaki olan arz ve istizan iizerine seref-siidur buyrulan irade-i seniyyeyi miibellig evvelce
seref-varid olan fi 3 Mart sene 326 (16 Mart 1910) ve 26 numarali tezkire-i sdmi-i sadaretpenahi mahre¢ olmasiyla
tezkire-i mezkurenin bir sureti leffen irsal kilinmig kilaa-y1 atikanin ekserisi Birecik Kalesi gibi hi¢bir kiymet-i
sinaiyeyi haiz olmayip bulunduklar1 sehir kasabalarinin tevsi’ ve imarma mani, adi yikik surlardan ibaret bulunmus
olmakla .....” (DH. ID. 00086.00012.061.001)

3 Temmuz 1911 tarihli Maarif Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne verdigi tezkere cevabinda Birecik Kalesi’ndeki
kitabelerin ayrintili bilgilerini dile getirerek tarihi 6neminden dolayi, Miize-i Hiimayun tarafindan yiktirilmasina
siddetle kars1 ¢ikilmigtir. “..... Kiymet-i tarihiyeden ari addiyle mahallince hedmi istenilen Birecik Kalesi’nin suret-i
ingasina dair duvarlarinda alt1 yiliz yetmis alt1 sene-i hicriyesiyle miiverrih olarak miiliik-ti Misriye’den Sultan Bereket
Han’in ve yedi yiiz tarihlerinde miiliik-ti Misriye’den Sultan Muhammed’in ve yedi yliz seksen yedi ve seksen sekiz
tarihlerinde Sultan Kayitbay’in iki adet ve yine sultan miisariinileyhin tarihsiz olarak iki adet kitabeleri ile diger bircok
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kitabeler ve tesavir bulundugundan ve tarih-i islam igin ne derece miihim bir bina oldugunu géstermek iizere yazilarla
miizeyyen kale kapilarindan birinin fotografisi gonderildiginden bahisle isbu tarihi kalenin muhafazasi elzem oldugu ve
zaten bu gibi mefahir-i milliyemizden olan agarin muhafazasi liizumu, mevcut asdr-1 atika nizamnamesiylede miieyyit
bulundugu cihetle bunun hedmi tarafina gidilmesi caiz olamayacagi bilmuhabere cevaben Miize-i Hiimayun
Miidiiriyeti’nden bildirimis .....” (DH. ID. 00086.00012.063.001)

Selanik Vilayeti

29 Ocak 1911 tarihli Miize-i Hiimayun’un Maarif Nezareti’ne gonderilen yazida Selanik surlarinin yikildigina
dair haberler alindigi, Asar-1 Atika Nizamnamesi geregi bunun yasak oldugu belirtilerek bu konuda tedbir alinmasi
gerektigi tim vilayetlere bildirildigi dile getirilmektedir: “..... Memalik-i Osmaniye’de bulunan bilumum surlarin ve
emsali asar-1 atikanin hedm ve tahribine meydan birakilmasi caiz olmayip muhafazalar1 muktezi bulunduguna ve bir
takim yerlerde mugayir-i nizam tahribatina meydan verilecek ve su-i misal gosterilecek olur ise bilahere bunun 6niinii
almak kesb-i miigkilat edecegine binaen bu babda simdiden tedabir-i lazimenin ittihaziyla vilayata tebligat-1 te’kide ve
miiessire ifast hususunun....” (MF. MKT.01165.00084.004.001) Bu yazi iizerine 2 Subat 1911 tarihli Maarif
Nezareti’'nden Dabhiliye Nezareti’ne gonderilen tezkere cevabinda Selanik surlarinin yiktirilmakta olduguna dair
haberler alindigi, Asar-1 Atika Nizamnamesi geregince Osmanli iilkesindeki tiim surlarin yiktirilmasinin yasak oldugu,
bu yolda su-i misal olabilecek bir durum ortaya ¢iktiginda bir daha oniiniin alinamayacagi Miize-i Hiimayun’un ikazi
iizeri bildirilmektedir. “..... Selanik surlarinin hedm edilmekte oldugu istihbar kilindigindan ve Asar-1 Atika
Nizamnamesi mucebince Memalik-i Osmaniye’de bil-umum surlarin ve emsali asar-1 atikanin hedm ve tahribine
meydan verilmesi caiz olmayip bir takim yerlerde bu suretle mugayir-i nizam tahribata meydan verilecek su-i misal
gosterilecek olur ise bil-ahere bunun 6niinii almak kesb-i miigkilat edeceginden bahisle bu babda simdiden tedabir-i
lazimenin ittihaziyla vilayata tebligat-1 e’kide ve miiessire ifasi Miize-i Hiimayun miidiiriyetinden bildirilmis olmakla
icra-y1 icabma ......” (DH.ID. 00086.00012.041.001)

Istanbul

Kurumlar aras1 yazismalarda sehir surlarmin hangilerinin korunacagma drek olarak hep Istanbul surlarin somut
bir 6rnek olarak sunulmaktadir. Istanbul surlarinin incelenen bu dénem tarihi itibariyle korunmasi gerektigi iizerinde
hem fikir olunmustur. Dolaysiyla Istanbul surlarinda meydana gelecek bir tahribatin veya kendinden yikilmanmn
gergeklesmesi {izerine derhal eskisi gibi yeniden insa edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu konuda daha
Mesrutiyet’ten evvel, 27 Haziran 1907 tarihli Miize-i Hiimayun’dan Maarif Nezareti’'ne gonderilen yazida, Yedikule
Istasyonunun yakinindaki Narli Kapi civarinda sur duvarlarindan bir parcanmn yikilmasi iizerine, Simendifer
Kumpanyasi tarafindan ve Rumeli Demiryollar1 Miidiiriyeti marifetiyle yeniden ingasina baslandigi belirtilerek bu insa
isinin Asar-1 Atika Nizamnamesi mucebince yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. (MF.MKT.01003.00059.001.001)

6 Aralik 1911 tarihli Miize-i Hiimayun’un Maarif Nezareti’ne gonderdigi oldukca genis yazida Mesrutiyet
sonras1 kalelerin durumu hakkinda takip edilen siire¢ dzetlenmektedir. Bu sirada Istanbul surlarmin bile hedmi
gindeme  geldigi ve  Miize-i  Himayun  midiriyeti  tarafindan  engellendigi  belirtilmektedir.
(MF.MKT.01177.00006.002.002)

Yukarida da belirtilen bu genis yazida kale ve surlarla ilgili siiregleri, mahalli idarelerin bunlari yikmak
istemelerindeki gerekcelerin dayanaklarinin gegersizlikleri, iilkedeki Islam &ncesi ve hatta Islam sonrasi eski eserlerin
tahribatlariin engellenmesi gerektigi lizerinde durulmaktadir. Bu konuda “muhafaza-i abidat” hakkinda yeni bir
kanuna ihtiyag¢ oldugu belirtilmektedir.

Bu genis yazida ele alan konulara bakildiginda eski eserlerin korunmasi veya yikilacak kisimlar ile ilgili
komisyonun ne sekilde gorev alacag belirtildigi halde bu programa aykiri1 yikim isleri vuku buldugu belirtilmektedir:
“..... gerek Istanbul ve gerek vilayatta bilaperva hedmiyata devam oluna gelmekte bulundugu ve ezciimle Trablussam,
Bursa, Kiitahya, Birecik, iznik, Silivri ve Cezayir-i Bahr-i Sefid’de bazi surlar ve Antalya surlar1 ve Fatih Sultan
Mehmet hazretlerinin asarindan Selanik’te Beyazkule tarafindaki sur ile Bitlis Kalesi ve Diyarbekir surlarinin Mardin
Kapisindaki mithim bir kulenin hedmine tesebbiis edildigi ve dahi Bitlis surlarinin hedmi i¢in taraf-1 hiikiimetten bes
yiiz lira tahsisat verildigi .....” dile getirilerek bu konuda bir program tanzim olununcaya kadar her tiirli yikimin
yasaklandigi, devam eden yikimlarin durdurulmasi gerektigi belirtilmektedir. Miize-i Hiimayun idaresi en bastan beri,
Asar-1 Atika Nizamnanesinin besinci maddesi geregi bu tiirlii eserlerin yikilmasina hep karsi ¢ikmaktadir.

Kale ve surlar ii¢ grupta toplayarak (sehirleri kusatan surlar, sehir haricinde veya icindeki kaleler ve sehrin biraz
disinda veya yiikseginde bulunan kaleler) en ziyade yikilmak istenen kale ve surlarin sehirleri kustan surlar oldugu
belirtilir. Bu surlarin yerel yonetimlerce yikilmak istenmesindeki gerekgeleri askeri agidan artik Onemlerinin
kalmamasi, sehrin gelismesine engel olmasi, saglik agisindan sakincali olmasi, yikilan kale ve sur duvarlarinin yerlesim
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yerlerine zarar vermesi seklinde siralanir. Bu gerekgelere karst Miize-i Himayun ilk &nce bu yapilarin tarihi 6nemi
oldugu, bir¢ogunun biinyesinde mimari nakislar, kitabeler bulundugu, hatta bulunmasa bile insa tarzlart ve planlarinin
o6nemli oldugu, milli mefahirden olduklar1 dile getirilmektedir. Daha sonra diger gerekgelerin gegersizlikleri siralanir:
sehrin geniglemesi meselesi i¢in sehirlerin surlarin disinda gelisebilecek arazileri bulundugu hatta Avrupa’da boyle
yapildig1, hifzissthha noktasinda sokaklarin genisletilmesi ve lagim ve mecralarin ingasi her yerde temin edilebildigi,
yikilmakta olan kisimlara gelince buralarm tamir edilebildigi, bir kisminin tayyedilebildigi vurgulanmaktadir. En
sonunda gerek Islam oncesi gerekse Islam sonrasi eserlerin bile tahrip oldugu dolaysiyla “muhafaza-i abidat”
hususunda yeni bir kanun diizenlenmesine ihtiyag oldugu ifade edilmektedir. (MF.MKT.01177.00006.002.002)

Merkezi idarenin Kendi Birimleri Arasindaki Yazismalarda Sehir Surlari ve Kaleler

19 Mart 1910 tarihli Dahiliye Nezareti’nden biitiin valilik ve livalara gonderilen kale ve surlar hakkinda
uygulanacak genel hiikiimleri i¢eren yazisinda, ordunun bosalttig1 kale ve surlarin hangilerinin korunup hangilerinin
kaldirilacaginin sinirlarini belirlemektedir. “Memalik-i Osmaniye’nin dahil ve sahiliyle adalarinda mevcut olan ve
ehemmiyeti itibariyle siraya konulan bazi mevaki-i mithimmedeki istihkdmat ibka ve bir takiminin icabina gore tamirat
ve ahkamatina yeniden insaatina itina edilip fakat higbir kiymet-i askeriyeyi ve asar-1 kadime nokta-i nazarindan
ehemmiyeti haiz olmayan hususiyle zaman-1 insalarindaki esliha derece-i tesirdt ve tahribatina gore insa edilmis
olmalariyla simdiki esliha-y1 nariye karsi bir tesir icra edememekle beraber bunlarin kale nami altinda bulunmasi
hasebiyle kale topgu taburlar1 ikamesi ve vesail-i muhtelife ile top endaht1 yiiziinden hayli masraf ihtiyarina sebep veren
esvar ve kilaanin seriat-1 mukarrere dahilinde ref” ilgasi yalmz Istanbul surlari misiillii asar-1 mutebere-i atikadan
bulunup bir yadigar-1 tarihi muhafazalar1 icab eden mahallerin tefriki Maarif Nezaret-i Celilesiyle Miize-i Hiimayun
idaresine ait oldugundan o gibi yerlerin evvel emirde bil-muhabere kiymet-i tarihiyesi tayin ve hiisn-ii surette
muhafazalart temin kilimmis ve hususit-1 mukarrereden bazi aksaminin ... icraiyesi ordu ve firka-i miistakile
kumandanliklariyla vilayet valilerinin salahiyetlerine metruk olup bunun igin tesekkiil edecek heyetlerde vilayet maarif
midiirlerinin de bulundurulmas: ve fiiruht komisyonlarinda yalniz mahallerinin en biiyilik riitbeli askeri memurlar
bulundurulup muamelat-1 bey’ ve sirdnin Maliye Nezaret-i Celilesine terk edilmesi hususlarina Meclis-i Mahsus-u
Viikela karariyla ... irade-i seniyye-i cenab-1 padisahi seref miiteallik buyrularak ... miiteallakaya icra-y1 tebligat
oldugu ba-tezkire-i sdmiye izbar buyrulmakla mucebince icra-y1 icabmi tamimen teblig olunur efendim.” (DH. ID.
00086.00012.006.001)

14 Mayis 1910 tarihli Harbiye Nezareti’nin Sadaret’e gonderdigi tezkere cevabinda bu konuya deginip kendi
¢Oziim Onerilerini sunmaktadir. Buna gore gerekli kalelerdeki askeri birliklerin bosaltildigi dolaysiyla bu yerlerin
askerlerin korumasima gerek kalmadigi, askeri agidan 6nemi olan yerlerin kisla ve depo olarak kullaniminin siirdiigi,
asar-1 atikadan olanlarin Maarif Nezaretince korunmasi gerektigi, Akdeniz ve Ege adalarinda yikilmasi veya satilmasi
mahzurlu goriilen eski kalelerin jandarma tarafindan korunacagi uygun goriildiigii belirtilmektedir. (DH.ID.
00086.00012.014.001).

10 Eyliil 1910 tarihinde Dahiliye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen yazida tarihi hi¢bir kiymeti
kalmayan, asar-1 atika noktasindan bir 6énemi bulunmayan kale ve surlarin ref” ve ilgasini (ortadan kaldirilmasi)
padisahin da onayladigi, bu yolda emrin biitiin vilayetlere gonderildigi belirtilmektedir. Biitiin kale ve eski
istihkdmlarm fesh edilip Maliye Nezareti’ne terk edilmesi, bu durumun Birinci Ordu’nun is’ar1 ile bu yerlerin ilgasinin
bir mahzuru bulunmadigi, ancak ortadan kaldirilmasinin ne sekilde olacagimin agiklanmadig: dile getirilmektedir. (DH.
ID. 00086.00012.029.001)

29 Mayis 1910 tarihli Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida sehir surlar1 ve kalelerin
yikilmasi hususunda, kale ve surlarin hangilerinin yikilip hangilerinin korunacagi meselesinin Miize-i Hiimayun ve
Maarif Nezareti’ne ait oldugu, Konya Valiligi iizerinden alinan Antalya surlarmin yikilmasi igleminin durdurulmasi
gerektigi, oradan gonderilen gerekcelerin asar-1 atika nizamnamesine gore caiz olmadig belirtilmektedir. “..... yalniz
Istanbul surlar1 misiillii asir-1 mutebere-i atikadan bulunup bir yadigir-1 tarihi makaminda muhafazalar1 icab eden
mahallerin tefriki nezaret-i acizi ile miize-i hiimayun idaresine ait oldugundan o gibi yerlerin evvel emirde bilmecburiye
kiymet-i tarihiyesi tayin ve hiisn-ii surette muhafazalari temin kilinmasi hususatina ve bu evsafi haiz olmayanlarin
suret-i hedm ve ref” ve girdsina dair ittthaz olunan mukarrerat Meclis-i Mahsus-u Viikela karariyla irade-i seniyye-i
cenab-1 padisahiyi iktiran ettigi 3 Mart 326 tarih ve dort numarali tezkire-i simiye ile nezaret-i acizime teblig edilmis
idi. Ehemmiyet-i kadime-i tarihiyesi derkar olan Antalya surunun hedm ve tahrip edilmekte oldugu istihbar
kilindigindan gerek asar-1 atika nizamnamesinin mevadd-1 mahsusuna gerek hiikiimetce miittehiz mukarrerata mugayir
olan su halin men’iyle keyfiyetin inbas1 hakkinda Konya Vilayet-i aliyesine sebk edilen is’ara cevaben bu defa alinan
tahriratta mezkur surun meclis-i umumi-i vilayetten gosterilmis lizuma mebni nezaret-i celilelerinin tebligati lizerine
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hedmine miibageret edilmedigi bildirilmis ise de asar-1 atika nizamnamesine ve hiikiimetin mukarrerat-1 ahiresine
mugayir olarak salifiizzikr surun hedmi hakkidaki teklifin kabil-i tervi¢ olmadig1 Miize-i Osmani Miidiiriyeti’'nden ifade
kilinmis olmasina nazaran mezkur surun miize idaresince hiisn-ii surette muhafazasi icab eden mahaller meyaninda
tefrik edildigi anlasilmakla men’-i hedmi hakkinda vilayet-i miisariinileyhaya serian tebligdt-1 mukteziye ifa ve
neticenin inbas1 hususuna .....” (DH. ID. 00086.00012.022.001)

Biitiin bunlarin yaninda merkezi idarenin yikimina onay verdigi surlar da vardir. Aslinda yikim ile ilgili bir
“Fliruht Komisyonu”nun kurulmasint bu komisyonda vilayet maarif miidiirlerinin de (Miize-i Hiimayun Maarif
Nezareti’ne bagh oldugu i¢in bu maarif midiirii bir noktada miize-i hiimayunu temsil etmektedir) bulundurulmasini, her
yonetim yerinin en biiyiik riitbeli askeri memurlarinin da yer almasmi dngérmektedir. Bu heyetin riyasetinde yikimi
kararlastirilan yerlerin satig islemleri, buradan elde edilen gelirin hazineye terk edilmesi Meslis-i Mahsusa tarafindan da
kabul edilmistir. (DH.ID.00086.00012.066.001) Daha sonra bu komisyon i¢in yikimina veya korunmasina karar verilen
sur, kale ve burclar icin bir program yapilmasi kararlastirilmigtir. (DH.MUI.00151.00074.001.001)

Yerel yonetimlerden mevcut kale, burg ve surlarin korunmasi noktasinda hassasiyet gosteren idareciler de vardir.
Bunlara 6rnek olarak Kiitahya en dikkat gekici olanidir. 23 Nisan 1911 tarihli Dahiliye Nezareti’nin Maarif Nezareti’ne
gonderdigi yazida, Kiitahya Kalesi’nin tamiratina ve 11 Mayis 1944 tarihli Maaliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen telgrafnamede gerekli islemlerin yapilmas: kararlastirilirmistir.  (MF.MKT.01165.00084.006.001 ve
MF.MKT.01165.00084.007.002)

Yerel yoneticilerin eski eserlere gosterdikleri onem ve hassasiyetin bir baska 6rnegi de Edirne Vilayeti’dir. 29
Agustos 1912 tarihli vilayetten Maarif Nezareti’ne gonderilen yazida Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi’nin niishalarinin
cogaltilarak kendilerine gonderilmesi talep edilmektedir. (MF.MKT.01204.00071.004.001). Ancak bu iki 6rnek, iilkede
eski eserlerin korunmasinda genel bir hassasiyetin olustugunu gostermekten ¢ok yerel yoneticilerin sahislartyla ilgili
0zel bir hassasiyeti gibi duruyor.

Sonug

Modern ¢aglara gelindiginde sehirlerin kimliklerini olusturan eski eserlerin korunmasi, yapinin kendi
biinyesinde bulundurdugu islevselligin 6niine gegerek, tarihi kimligi ve hafizay1 koruyan, biinyesinde tasiyan bir belge
niteligine biirlinmiistiir. Savas ve dogal afetler gibi insanin oniine gegemedigi yikimlarin haricinde, tarihi yapilarin
bizzat insanin gesitli gerekgelerle yikmaya tesebbiis etmesi diinyanin her yerinde rastlanan bir durumdur. Tarihi yapilar
genelde fonksiyonlar: devam ettigi miiddetce kimi zaman ¢ok miidahale etmeden, kimi zaman yapiy1 o anki ihtiyaca
gore esaslt bir doniigiimden gegiren tamiratlarla ele alinmigtir. Sehir surlar 6zellikle Avrupa’da sanayi inkilabi sonrasi
sehirlerin bilylimelerine paralel olarak biiyiik oranda gereksiz oldugu, sehrin biiyiimesine engel oldugu gerekgeleriyle
biiyiik oranda yikilmistir. Sanayilesme Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecen siiregte gec geldigi icin iilkemizdeki sehir
surlar1 Avrupa’ya gore dafa fazla ayakta kalabilmistir. 19. yiizyilin sonlarinda Avrupa’da kalan sehir surlarinin eski eser
ve korunmasi gereken eser olarak kabul edilmesinden sonra korunmaya alimmistir ki bu doénemde Osmanl
Devleti’'ndeki Diyarbekir, Antalya, Kudiis, Selanik, Istanbul gibi sehirlerin surlarmin énemli bir kismi saglam
bulunmaktaydi. Surlarin saglam olarak gelmesinde bu surlarin kullanilabilir kisimlarinin basta askeriye olmak iizere
diger kurum ve kisilerce 6zellikle depo olarak kullanilmasinin etkisi vardir. II. Mesrutiyet sonrasi alinan karar geregi
sehir surlarinin, kale ve burglarinin askeriye tarafindan bosaltilmasi karar1 neticesinde bu surlarin ne olacagi hem yerel
idareler hem de merkezi idare tarafindan esasli bir sekilde ele alinmigtir. Yerel idarelerin veya genel olarak tagranin sur,
bur¢ ve kalelerin yikilmasindan yana tavir koymaktadir. Boyle bir tavri kendilerinde hakli goren sebepler sdyle
siralanabilir:

* Higbir ige yaramadigi, sehrin letafetini ihlal ettigi, hava akimini engelledigi, kamu saglig1 acisindan zorluk
yasattig1, imar, altyapi, sehrin biiyiimesi gibi terakkiyata engel oldugu, pek c¢ok yerlerinin harap oldugu deprem gibi
dogal olaylarda tehlike olusturdugu, diisen tas parcalarinin insan ve mala zarar verdigi dolaysiyla yikilmas: gerektigi

+ Elde edilen arsa ve taglarla veya bunlarin gelirleriyle yeni kamu binalari, cadde, rihtim ve liman gibi yapilarin
insa edilebilecegi, sur, kale ve burg duvarlarinin hazir tag malzeme olarak goriilldiigii

» Askeriyece ve yeni savas teknikleri agisindan artik bir 6neminin kalmadig:

* “kilaa-y1 hakaniyeden” (Osmanli sultanlar1 tarafindan) olmayip 6nceki ¢aglardan kalma kéhne duvarlar oldugu

Bu gerekgelere ragmen merkezi idarenin bu tiir duvarlarin yikilmasina onay vermemesi veya vermeye
yanagmamasi iizerine yerel idarenin yikilmasi istenmeyen boliimler olabilecegi ve yerel idarenin de bunlar1 goz 6niinde
bulundurabilecegi belirtilen durumlar da vardir. Bunlar:

» Gergekten “asar-1 atika”dan olanlarin, “hatira-i tarihiyeyi” haiz olanlarin korunacagi

* Sanat ve tarihi bakimdan kiymeti olan béliimlerin, milli mefahirden olan kisimlarin korunacag:
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* Memleketin miizeyyenat: ve mefahirinden sayilan tarihi ve nefis bir takim harabeler oldugu

Yerel idarenin bu taleplerine merkezi idarenin kafasi biraz karigik gibi durmaktadir. Miize-i Himayun’un bakist
kesin ve net olmakla beraber diger bakanliklar (maliye, nafia, harbiye, maarif, dahiliye) ve sadaret mahalli yonetimlerin
isteklerine meyilli gibidir. Miize-i Himayun bagli bulundugu Maarif Nezareti vasitasiyla kendine gelen biitiin yikim
goriislerine karsi ¢ikmis, sur, kale ve burglarin tarihi 6zelliklerine gére korunmasindan yana olmustur. Bu kurumun bu
konulardaki hassasiyeti giiniimiize kadar gelen pek ¢ok tarihi sehrin sur, kale ve burglarinin korunmasinda 6nemli yeri
vardir. Yine Miize-i Hiimayun’un 6n ayak oldugu ve tarihi yapilarin korunmasinda onemli kurumsal yapilarin
olusturuldugu asar-1 atika nizamnameleri, muhafaza-i abidat nizamnameleri énemli bir boslugu doldurmustur. Bu
nizamnamelerle yoneticilerin ve kurumlarin nasil hareket edeceklerinin cergevesi ¢izilmeye calisilmistir. Merkezi
idarenin korunmasindan yana oldugu kale, sur ve burclar hakkinda tarihi 6nem atfettigi belli hususlar 6zellikle dikkat
cekmektedir. Basta Miize-i Hiimayun olmak {izere korunmasindan yana tavir alinmalarda genel gecer gerekceler ise
sunlardir:

+ Korunmasi gerekli goriilen surlarin “Istanbul surlar1 misiillii” olmas1 yani Istanbul surlar1 gibi tarihi ve milli
bir 6neminin olmasi gerektigi

* Askeriyece higbir 6nemi kalmasa bile “asar-1 atika ve tarihiye” noktasindan 6nemi oldugu, milli mefahirden
olan bu gibi yapilarin tahrip edilemeyecegi

* “Yadigar-1 tarihi” yani tarihi bir yadigar/hatira niteligi tasidigi, dolaysiyla Osmanli iilkesindeki kalelerin
hepsinin tarihi 6nemi oldugu

» Tasrada bu islemlere bakan komisyonun tarihi kiymeti haiz ve eski eserlerden (asér-1 atika) sayilan yerleri
ayiracagl, tamirine ¢alisacagi, milli mefahirden sayilan bu gibi yerlerin yikilamayacagi

* Vilayetlerde haberli habersiz tim yikimlarin durdurulmasi gerektigi, bu islerin yiriitilmesi igin bir
komisyonun kurulacagi ve bir programin hazirlanacagi

* Surlar ve burglar lizerindeki nakislarin, kitabelerin ve yazilarin tarihi 6nemi oldugu

Biitlin bu gelismelerden ayr1 olarak yukarida da deginildigi tizere Kiitahya ve Edirne 6rneginde oldugu tizere-
daha ¢ok sahislarin kendi 6zel hassasiyetleri gibi duran korumaci tavirlar da s6z konusu olmustur. Biitiin bu
yazigsmalarin neticesinde kale, sur ve burglarin bosaltildiktan sonra ne sekilde ele alinacagina dair asar-1 atika ve
muhafaza-i abidat nizamnameleri ¢ikarilmig, yikilmasi gerekli goriilen yerler i¢in Fiiruht Komisyonu Onerilmistir.
Dolaysiyla giiniimiizde mevcut sehir sur, burg ve kalelerinin korunabilenleri cumhuriyet dénemine aktarilmstir.

Kaynakc¢a
Afyoncu, Erhan. https://www.sabah.com.tr/yazarlar/erhan-afyoncu/2019/11/24/istanbulun-surlarini-satilmaktan-
muzeciler-kurtardi (Erisim Tarihi 10.3.2020).
Donuk, Abdiilkadir. Balik: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), 1992.
Esin, Emel. Tiirklerde Maddi Kiiltiiriin Olusumu: Kabala Yayinevi, 2006.

Han, Ayhan. Istanbul’un Kara Surlar1 ve Hendek Bostanlar1 Uzerine Tarih Arastirmalari  Raporu,
https://www.arkeologlardernegist.org/assest/images/hendek%20bostanlar-rapor%20AH%20Y O.pdf (Erigim
Tarihi 10.3.2020).

Kula, Sedat ve Catar, Bekir. Mashlow Ihtiyaclar Hiyerarsisi Baglamida Toplumda Bireylerin Giivenlik Algisi ve
Yasam Doyumu Arasindaki fliski, Bartin Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, VI, 12, 2015,
193-197.

Kiiciikasc1, Mustafa Sabri. Sehir: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 2010.

Ozcan, Koray. Erken Dénem Anadolu Tiirk Kenti Anadolu Selguklu Kenti ve Mekan Ogeleri: Bilig, 55, Giiz 2010,
193-197.

Ozcan, Koray ve Yenen, Yenen. Anadolu Tiirk Kent Tarihine Katki: Anadolu Selguklu Kenti (XII. Yiizyil Basindan
XIII. Yiizyil Sonuna Dek): Megaron Dergisi, X, 2, 2010.

Tan, Burcu. Kent Surlarmin Kent Dokusu ve Kentsel Yasamla Etkisi: Galata Kent Surlart Ornegi, Istanbul Teknik
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2014.

Tan, Burcu. Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri - TAY Projesi, (Erisim 9.03.2020).
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44427/hattusa-bogazkoy---hitit-baskenti-corum.html, (Erisim 9.3.2020)

Tekkanat, Semiha Sultan ve Tiirkmen, Seda Nur. Tarih Boyunca Kent Formlarinin Bicimlenisi Uzerine Bir inceleme:
Aksaray Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, X, 4, 2018.

87



Nuhoglu, Mehmet. “II. Mesrutiyet Sonrasi Osmanlh Arsiv Belgelerinde Sehir Surlar1”. ulakbilge, 56 (2021 Ocak): s. 72-89. doi: 10.7816/ulakbilge-09-56-07

Arsiv Kaynaklar

Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (DABOA) DH. ID.00086.00012.084.001
Dahiliye idare (DH. ID) DH. iD. 00086.00012. 085.001
Dahiliye Muhaberat-1 Umumiye Kalemi (DH. MUT) DH. iD. 00086.00012.019.001
Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF. MKT) DH. ID. 00086.00012.016.001
DH. iD.00086.00012.062.001 DH. iD. 00086.00012.061.001
DH. iD. 00086.00012. 030.001 DH. iD. 00086.00012.063.001
DH. iD. 00086.00012.044.001 DH. iD. 00086.00012.041.001
DH. iD. 00086.00012.035.001 DH. ID. 00086.00012.006.001
DH. iD. 00086.00012.093.001 DH. ID. 00086.00012.014.001
DH. iD. 00086.00012.004.001 DH. iD. 00086.00012.029.001
DH. iD.00086.00012.009.001 DH. iD. 00086.00012.022.001
DH. iD. 00086.00012.012.001 DH. ID.00086.00012.066.001
DH. iD. 00086.00012.052.01 DH. MUI. 00025.2.00001.002.001
DH. iD. 00086.0012.053.001 DH. MUI. 00025.2.00001.004.001
DH. iD. 00086.00012.057.001 DH. MUI. 00085.00064.007.001
DH. iD. 00086.00012.078.001 DH. MUI.00085.00064.006.001
DH. iD.00086.00012.066.001 DH. MUI. 00085.00064.008.001
DH. iD. 00086.00012.068.001 DH. MUI. 00085.00064.003.001
DH. iD. 00086.00012.072.001 DH. MUI. 00085.00064.005.001
DH. iD. 00086.00012.080.001 DH. MUI.00085.00064.004.001
DH. ID. 00086.00012.010.001 DH. MUI.00085.00064.005.001
DH. ID. 00086.00012.087.001 DH. MUI. 00151.00074.001.001
DH. ID. 00086.00012.002.001 DH. MU1.00151.00074.001.001
DH. ID. 00086.00012.024.01 MF. MKT.01177.00006.002.002
DH. ID. 00086.00012.021.001 MF. MKT. 01204.00071.004.001
DH. ID. 00086.00012.095.001 MF. MKT.01089.00034.001.001
DH. iD. 00086.00012.026.001 MF. MKT.01089.00034.002.002
DH. iD. 00086.00012.027.001 MF. MKT. 01165.00084.001.001
DH. iD. 00086.00012.032.001 MF. MKT. 01165.00084.002.002
DH. iD. 00086.00012.033.001 MF. MKT. 01165.00084.006.001
DH. iD. 00028.1.00005.001 MF. MKT. 01165.00084.007.002
DH. iD. 00086.00012.039.001 MF. MKT.01173.00081.001.001
DH. ID. 00086.00012.038.01 MF. MKT.01165.00084.004.001
DH. iD. 00086.00012.043.001 MF. MKT.01003.00059.001.001
DH. ID.00086.0012.047.001 MF. MKT.01177.00006.002.002
DH. iD. 00086.00012.037.001 MF. MKT.01177.00006.002.002
DH. iD. 00086.00012.059.001 MF. MKT.01165.00084.006.001
DH. iD.00086.00012.083.001 MF. MKT.01165.00084.007.002

DH. ID. 00086.00012.083.001 MF. MKT.01204.00071.004.001

88



Nuhoglu, Mehmet. “II. Mesrutiyet Sonrasi Osmanlh Arsiv Belgelerinde Sehir Surlar1”. ulakbilge, 56 (2021 Ocak): s. 72-89. doi: 10.7816/ulakbilge-09-56-07

Ulakbilge

THE CITY WALLS IN THE OTTOMAN ARCHIVE
DOCUMENTS AFTER THE SECOND CONSTITUTION

Mehmet Nuhoglu

ABSTRACT

After moving to settled life, it is one of the most effective security elements that humanity has found, surrounded by a
wall to ensure the security of the settlement. Contrary to popular belief, the surrounding of cities with walls is not an
easy feed against enemies. In the pre-war technology of firearms, a solid fortification wall or system has always made
the cities and its contents advantageous to their enemies. The development of firearms from the 15th century caused the
city walls to lose their functions gradually. The weapon technology developed by the Industrial Revolution in the
modern period rendered the city walls completely dysfunctional. The destruction of the city walls has come to the fore
due to the loss of their function and the absence of plastic elements in prestigious public buildings. Most of the city
walls in Europe were removed during the industrialization process. Being late in industrialization and using it for
military purposes until the 2nd Constitutional Period brought the walls, castles and towers of many cities in the
Ottoman country to the beginning of the 20th century. After the declaration of the 2nd Constitutional Monarchy, upon
the decision to evacuate these structures, it raised the question of what would be the city walls, castles and towers and
became the subject of correspondence between the Ottoman bureaucracy. Local administrators see these walls as ready-
made stone materials and new land resources that they can use in public works and seek permission from the central
administration on this path. The Muze-i Hiimayun opposed these demands, since they are historical and national
artifacts and are historical souvenirs.

Keywords: City walls, ruins, architecture, art
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