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Bu calismanin amact; 2016-2017 dgretim yilinda Istanbul ili Bagcilar ilgesinde bulunan mesleki ve teknik Anadolu
liselerinde 11. smifta 6grenim goren kiz ve erkek 6grencilerin ¢atisma nedenlerini belirlemek ve bu nedenlerin
cinsiyete, yasa, okuduklar1 alana, alandan memnuniyet diizeyine, akademik basariya, anne ve babanin egitim
seviyesine ve ailenin ekonomik durumuna gore anlamli bir farklilik gdsterip gdstermedigini anlamaktir. Aragtirmada
tarama modeli kullanilmistir. Arastirma tabakali 6rnekleme yontemi ile segilen 178 kiz ve 161 erkek 6grenci olmak
tizere toplamda 339 katilimc iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirmada 6grencilerin ¢atisma nedenlerini belirlemek
i¢in “Ogrenci Catisma Nedenleri Olgegi”’ kullanilmistir. Elde edilen bulgularin incelenmesinde SPSS paket programi
kullanilarak, bulgular iizerinde aritmetik ortalama, standart sapma, t testi, anova testi, kruskal Wallis analizleri
yapilmistir. Veri analizi sonuglarina gére meslek lisesi 6grencilerinin ¢atisma nedenlerinin; okul ve okul yonetiminden
kaynakli catigma nedenleri “diisiik” diizeyde, 6gretmenlerden kaynakli catigsma nedenleri ile kendisi ve diger
ogrencilerden kaynakl ¢atisma nedenleri “yiiksek” diizeyde ve toplam ¢atisma nedenleri ise “orta” diizeydedir.
Mesleki lisesi 6grencilerinin ¢atisma nedenleri incelendiginde, 6gretmenlerden kaynakli ¢catisma nedenlerinden en
yiiksek puan aldig: goriiliirken, en az degeri ise okul ve okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerinden aldigi
goriilmektedir. Meslek lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri yas, baba egitim seviyesi ve aile ekonomik durum
farkliliklarina gore anlamli bir farklilagmaya neden olmazken, 6grencilerin cinsiyet, 6grenim gérmekte oldugu alan,
O6grenim gormekte oldugu alandan memnuniyet diizeyi, akademik basari, anne egitim diizeyi degiskenlerine gore
anlamli farklilagmaya neden olmaktadir. Buna gore; kiz ve erkek 6grencilerin catigma nedenlerine bagli alg1 seviyeleri
arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin kiz 6grenciler lehine oldugu tespit edilmistir. S6zel alani 6grencilerinin
catisma nedenlerine iliskin algis1 sayisal alan1 6grencilerine gore daha olumludur. Cok memnunum diyen meslek lisesi
ogrencileri, catisma nedenleri bakimindan hi¢ memnun degilim diyen meslek lisesi 6grencilerine gore daha olumludur.
Cok basariliyim diyen meslek lisesi 6grencileri, catisma nedenleri bakimindan ¢ok basarisizim diyen meslek lisesi
dgrencilerine gore daha olumludur. Universite mezunu anneye sahip meslek lisesi dgrencileri, catisma nedenleri
bakimindan okur yazar olmayan anneye sahip meslek lisesi 6grencilerine gore daha olumludur.
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Giris

Insan genel anlamda, sosyal bir varlik diye tanimlanir. Bagka insanlarla iletisime ge¢me, onlarin fikirlerini,
diinya goriislerini anlama, bagkalar1 ile beraber yagsama istegi i¢erisindedir (Giindogdu, 2009: 1). Sosyal bir ortamda
yasamint devam ettiren kisinin basarili bir sosyal yetenege sahip olabilmesi i¢in kisiler arasi iletigimin nasil
kuruldugunu ¢ok iyi &grenmis olmasi gerekir. Kisiler arasindaki iligkilerin tamami iletisime bagli olarak
gerceklesmektedir (Korkut Owen ve Bugay, 2014). Bir insan, bagka insanlarla iletisime gecerken bazen birtakim
problemler, zorluklar, psikolojik catismalar yasayabilir (Ogretir, 2006). Kisiler arasi iliskilerde, ge¢mis
yasantilardaki, disiincelerdeki, degerlerdeki, istek ve gereksinimlerdeki farkliliklardan dogan anlasmazliklarin
olmast dogaldir. Kisinin duygularini ve fikirlerini muhatabi olan sahislara istedigi sekilde iletemedigi durumlarda
tartisma ve catigmalar ortaya ¢ikmaktadir (Giindogdu, 2009: 1). Zamanimizda meydana gelen hizli gelisim ve
degisim, farkliliklarin cogalmasina sebep olmaktadir. Bu durum sosyal hayatin 6nemli bir boyutu olan ¢atismay1
kacinilmaz bir hale getirmektedir (Karip (2003); akt., Onder, 2008). Catisma, iki veya daha fazla kisinin herhangi
bir konuya iliskin yasadig1 anlasmazlik halidir (Oner, 2004). Catisma insan hayatinin ve iliskilerinin kaginilmaz
bir pargasi haline gelmistir. insanlar hayatlari siiresince, evde, calistig1 yerde, carsida, okulda catigma durumlari ile
karsilasabilirler (Arslan, 2005). Toplumsal bir yap1 olan ve beseri sartlardan meydana gelen orgiitlerde bazi
durumlarda anlasmazliklar ve sorunlarin olmasi normaldir (Onder, 2008: 2). Okullar egitim &rgiitlerinin en bilyiik
ve en Onemli alt sistemidir. Her sosyal kurumda goriildiigii gibi okullarda da farkl tiirden ¢atigmalar ve sorunlar
yasanmaktadir.

Okulu meydana getiren bireyler arasinda alg: farkliliklari, kisilik farkliliklari, uzmanlik alanindaki farkliliklar
ve amaglara ulasilacak yontemler konusundaki farkliliklar gibi bir¢ok farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklara
sahip bireylerin etkilesimleri sonucunda catigmalarin yasanmasi kag¢inilmaz olmaktadir (Kilig, 2006). Okul,
egitimin temel sistemini olusturan genel bir kavram olmakla beraber egitim ve 6gretimin verildigi yerdir. Etkili
insan iliskileri sosyal yapilarin hedeflerini gerceklestirmelerindeki en 6nemli araglarindan biridir. Okulda, insan
iliskilerinin kalitesini artirmak bir sosyal yap1 olan okullarin ortaya ¢ikis sebepleri arasinda bulunmaktadir. baska
orgiitsel yapilarda goriildiigii gibi bir okulun da orgiitsel, yonetsel ve egitsel hedefleri bulunmaktadir ve orgiitler bu
tiir hedeflerini gerceklestirmek i¢in kurulur. Okullarin kendilerine yiiklenen ve kendilerinden beklenen gorevlerini
ve sorumluklar1 yerine getirmesi; okulun basarili ve verimli olmasi i¢in okulda insan iligkilerinin iyi diizeyde,
saglikli ve siirekli olmas1 gerekmektedir (Cinkir, 2004). Okullarda formal egitim olarak ogretim faaliyetleri
gerceklestirilirken informal egitim olarak da davranis egitimi yapilmaktadir. Okuldaki egitim 6gretim faaliyetleri
Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan belirlenen programlar ¢er¢evesinde yiiriitiiliir. Bunun yani sira toplumsal yagam
kurallari, kiltirel degerler ve davranis egitimi de yine okullarda gerceklesmekte ve Ogrencileri gelecege
hazirlamaktadir (Ogretir, 2008). Tiim bu siiregler gergeklesirken okullarda bireyler siirekli bir iletisim halindedir.
Okul ortamini paylasmak zorunda olan 6grencilerin degisik 6zelliklerdeki sosyal, kiiltiirel, biyolojik ve zihinsel
gelismislik seviyeleri insan iliskilerinde bireyler aras1 catismalara ve anlasmazliklara sebep olabilmektedir (Ogretir -
Ozgelik, 2017a, 2017b). Degisik sosyal, kiiltiirel ve zihinsel gelismislik diizeyinde olan 6grencilerin ihtiyaclarinin
ayni zamanda ve ayni yerde her durumda tatmin edilmesi olduk¢a zor olmasindan simifta ve okul ortaminda
bireylerarast ¢atigmalar ve anlagmazliklar dogal ve kaginilmaz olmaktadir. Bu sebeple bireylerarasi ¢atismalar ve
anlagmazliklar iyi veya kétii, yapict veya yikici, olumlu veya olumsuz, dogru veya yanlis degildir (Ogretir ve
Ozcelik, 2008). Buna karsin kisilerin yasadiklar1 anlasmazliklar1 ¢6zmek icin segtikleri yontem iyi veya kotii, dogru
veya yanlig, yapici veya yikici gibi goriilmektedir (Tirniiklii, 2007). Farkli sosyal, kiiltlirel ve zihinsel gelismislik
diizeyinde olan 6grencilerin okul ortaminda catigma yasamalar1 her ne kadar kaginilmaz olsa da 6nemli olan bu
catisgma durumlarmnin olumlu yéne ¢evrilmesidir (Ogretir-Ozgelik, 2017c). Okul ortaminda olumlu yéne
cevrilememis ve ¢oziilememis her catigma egitim ve Ogretimi hedeflerinden uzaklastirmaya, Ogrencilerin ve
O0gretmenlerin, amaclarina ulagmalarinda biiyiikk bir engel olusturacaktir. Okul icinde meydana gelen 6grenci
catigmalar1 6grencinin egitim-6gretimde kazanmasi gereken bilgi ve beceriyi kazanamamasina neden olabilecegi
gibi, okuldan, 6gretmenlerinden, arkadaslarindan sogumasina, daha saldirgan, intikamci, umutsuzluga diismiis veya
glic pesinde kosan kigilere doniigmelerine neden olabilir (Giilsen, 2006: 30). Olumsuz davraniglar1 gosteren
ogrenciler okullarda daha ¢ok catisma durumlar: yaratan ve siddet egilimli davranislar sergileyen 6grenciler olarak
karsimiza g¢gikmaktadir (Bilgin, 2008: 43). Okuldaki siddet; gelisme ve 6grenmeyi engelleyen, okul ortaminda
herkese zarar veren ve onlar1 suga yonelik eylem ve saldirganliklara neden olmaktadir (Ogretir-Ozcelik, 2017d).
Okul ¢agindaki ¢ocuk ve genglerde, siddet iceren davraniglar yaninda, dalga ge¢me, tehdit etme gibi zorbalik olarak
ifade edilen saldirgan eylemler dikkat c¢ekmektedir. Siddete ugrama c¢ocuk ve genglerin ruh sagliklarini
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bozmaktadir. Cocukluk donemi saldirganlik durumu, uzun vadede ¢ok kotii sosyal sonuglarla baglantilt olan ¢ok
ciddi bir saglik problemidir. Cocuklarda meydana gelen saldirgan davraniglar, yillarca siirecek, olumsuz
davranigsal, sosyal, akademik neticelere yonelik sikintilar yaratmaktadir. Siddete ugrama, ¢ocuk ve genglerde,
anksiyete, depresyon, fobiler, temas bozuklugu, travma sonrasi stres bozuklugu gibi ciddi psikolojik problemlere
neden olmaktadir (Uzbas, 2009). Son giinlerde 6zellikle okullarda meydana gelen siddet olaylarindaki artiglar, ilgili
kurumlar1 ve birgok aileyi oldukga tedirgin edecek seviyelere ulasmistir. Ogrencilerin birbirleriyle olan sorunlarini
siddet icerikli yontemlerle ¢ozmeleri gozlerin egitim kurumlarina ¢evrilmesine neden olmustur (Koruklu, 2006).
Aragtirmalar, siddete ve saldirganliga yonelik bu eylemlerin hayatin erken zamanlarinda 6grenildigini ortaya
koymaktadir (Uysal, 2003). Bu nedenle yapilan bu ¢alismada okullarda yasanan 6grenci ¢atigmalarinin nedenleri
ve bu nedenlere etki eden faktorler incelenmektedir. Arastirmanin okullarda yapilacak ¢atisma dnleme calismalarina
katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Problem Durumu

2016-2017 Egitim-Ogretim yilinda Istanbul ili Bagcilar ilgesinde mesleki ve teknik Anadolu liselerine devam
etmekte olan kiz ve erkek 6grencilerin ¢atigma nedenlerine iliskin diizeyleri nedir?

Alt problemler;

1.  Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerinin ¢atismaya iligkin algilari ne diizeydedir?

2. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi Ogrencilerin ¢atisma nedenleri cinsiyet degiskenine gore
farklilagmakta midir?

3. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri yas degiskenine gore farklilagmakta
midir?

4. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi ogrencilerin ¢atisma nedenleri 0grenim goérmekte oldugu alan
degiskenine gore farklilagmakta midir?

5. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri 6grenim gormekte oldugu alandan
memnuniyet diizeyi degiskenine gore farklilasmakta midir?

6. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri akademik basar1 degiskenine gore
farklilagsmakta midir?

7. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri anne egitim seviyesi degiskenine gore
farklilagsmakta midir?

8.  Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin ¢atisma nedenleri baba egitim seviyesi degiskenine gore
farklilagmakta midir?

9.  Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerin gatisma nedenleri aile gelir diizeyi degiskenine gore
farklilagsmakta midir?

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; 2016-2017 dgretim yilinda Istanbul ili Bagcilar ilgesinde bulunan mesleki ve teknik
Anadolu liselerinde 11. sinifta 6grenim goren kiz ve erkek 6grencilerin ¢atigsma nedenlerini belirlemek ve bu
nedenlerin cinsiyete, yasa, sinifa, okuduklar alana ve bélimden memnuniyet diizeyine, akademik basariya, anne
ve babanin egitim seviyesine ve ailenin ekonomik durumuna gore anlamli bir degisiklik gosterip gostermedigini
arastirmaktir. Bu baglamda ortaya c¢ikan sonuglarla da benzer konuda yapilacak arastirmalara kaynaklik etmek ve
uygulayanlara 6neride bulunmak hedeflenmistir. Bu arastirma ile okullarda en onemli problem olan ¢atisma
olgusuna daha genis ve bilimsel bir bakis acisiyla bakilmasi saglanacaktir.

Arastirmanin Onemi

Insan sosyal bir varliktir, duygu ve diisiincelerini dile getirmek icinde iletisime gecer. Bu iletisim her zaman
olumlu yonde olmayabilir. Son yillarda okullarda Ogrenciler arasinda catismalar ve saldirgan davranislar giderek
artig gostermektedir. Catigsmalar sonucu ortaya ¢ikan saldirganligin nedenlerinin bilinmesi bu davranislarin ortadan
kaldirilmasint kolaylagtiracaktir. Bu ¢alismanin 6grencilerin yetiskinlerle ve arkadaslariyla saglikli iletisim
kurmalarina ve etkili bir egitim 6gretim ortami olusturulmasina katki sunacagi 6n goriilmektedir. Tiirkiye'de meslek
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liseleriyle alakali yapilan ¢alisma sayisi oldukca azdir. Aragtirma neticesinde elde edilen verilerin, bu alanlarda
yapilacak olan benzer c¢aligmalara destek olacagi ve yeni yapilacak arastirmalara kaynaklik edecegi
diisiiniilmektedir. Buradan hareketle alinmasi gereken onlemler {izerine tartisma imkanina sahip olunacaktir.

Arastirmanin Varsayimlari

1.  Arastirma konusu ile ilgili alinacak uzman goriisleri ve yazili kaynaklardan elde edilecek veriler yeterli
ve dogru kabul edilmisgtir.

2. Olgege cevap veren drneklem grubunun goriislerinde samimi oldugu kabul edilmistir.

3. Arastirma i¢in segilen Orneklemin evreni temsil edebilecek biiyliklikte oldugu ve genelleme
yapilabilmesi agisindan evreni yansitacagi varsayilmigtir.

Arastirmanin Simirhliklar

1. Buarastirma 2016-2017 dgretim yilinda istanbul ili Bagcilar ilgesinde bulunan mesleki ve teknik Anadolu
lisesi 11. sinifta 6grenim goren 6grenciler ile sinirhidir.
2. Arastirma anket formundaki sorularla sinirlidir.

Yontem
Bu boliimde, arastirma yontemi, arastirmanin evreni Orneklemi, veri toplama ydntemi ve verilerin analiz
edilmesi ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

Arastirma Modeli

Bu aragtirma, var olan durumu tespit etmeye yonelik betimsel bir arastirma olup arastirma igin genel tarama
modeli kullanilmistir. Bu yontemle, var olan durum betimlenmeye ve tespit edilen degiskenlerin s6z konusu durum
ile ne diizeyde alakali oldugu incelenmistir. Genel tarama modeline uygun olarak yapilan arastirma i¢in 6grenci
catigmalar1 ve nedenleri ile ilgili literatiir taramas1 yapilmistir.

Arastirma Modeli

2016-2017 Egitim 6gretim yilinda Istanbul ili Bagcilar ilgesi mesleki ve teknik Anadolu liselerinde 6grenim
goren 11.smif 6grencilerinden 339 kisi arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan
339 6grenciye ait demografik 6zellikler asagida, Tablo 1 *de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimlart

(n=339)
Degisken Grup f %
- Kiz 178 52,5
Cinsiyet Erkek 161 475
Yas 16 yag ve Alti 52 15,3
17 yas ve lizeri 287 84,7
Alan Sayisal 186 54,9
Sozel 153 45,1
Alan memnuniyeti Cok Memnunum 88 26,0
Memnunum 167 49,3
Kararsizim 51 15,0
Memnun Degilim 24 7,1
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Hi¢ Memnun
Dei“gilim 9 27
Akademik Basar1 Cok Basarili 52 15,3
Basarili 191 56,3
Fikrim Yok 86 25,4
Basarisiz 7 2,1
Cok Basarisiz 3 0,9
Anne Egitim Diizeyi Okur Yazar Degil 30 8,8
flkokul 178 52,5
Ortaokul 70 20,6
Lise 46 13,6
Universite 15 4.4
Baba Egitim Diizeyi Okur Yazar Degil 7 2,1
Tlkokul 151 445
Ortaokul 79 23,3
Lise 74 21,8
Universite 28 8,3
Aile Gelir Durumu Alt 151 44,5
Orta 110 32,4
Ust 78 23,0

Tablo 1 incelendiginde katilimeilarin % 52,51 kiz, % 47,5 erkektir. Katilimeilarin % 84,7°1 17 yas ve tizeri, %
15,3l 16 yas ve alt1 yas gurubu olusturmaktadir. Katilimcilarin % 54,9’u sayisal, % 45,11 s6zel alani 6grencilerden
olusmaktadir. Katilimeilarin alan memnuniyetlerini % 26,0°s1 ¢ok memnunum, % 49,3’ memnunum, % 15,0°1
kararsizim, % 7,1°1i memnun degilim, % 2,7’si hi¢ memnun degilim olarak ifade etmistir. Katilimcilarin akademik
basar1 agisindan kendisini % 15,3’ ¢ok basarili, % 56,31 basarili, % 25,4’ Fikrim Yok, % 2,1°1 basarisiz, %
0,9°u ¢ok basarisiz bulmaktadir. Katilimeilarin anne egitim diizeyinin % 8,81 okuryazar degil, % 52,5’i ilkokul,
% 20,6’s1 ortaokul, % 13,6’s1 lise, % 4,4’1 liniversite mezunudur. Katilimcilarin baba egitim diizeyinin % 2,1°1
okuryazar degil, % 44,51 ilkokul, % 23,3’i ortaokul, % 21,81 lise, % 8,371 iiniversite mezunudur. Katilimcilarin
aile gelir durumlarmin % 44,5’1 alt gelir grubu, % 32,4’1 orta gelir grubu ve % 23,01 yiiksek gelir grubunu
olusturmaktadir.

Veri Toplama Araclari

Verilerin toplanmasinda anket formlari kullanilmistir. Uygulanan anket formunun birinci bdliimiinde
demografik 6zelliklere iliskin sorulara, ikinci boliimde ise 6grencilerin ¢atisma nedenlerini belirlenmesini 6lgmeye
yénelik ifadelere yer verilmistir. Ogrenci Catisma Nedenlerinin belirlenmesi amaciyla Giilsen (2006) tarafindan
gelistirilen “Ogrenci Catisma Nedenleri Ol¢egi’’ kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu, katilimcilar hakkinda sosyodemografik bilgiler elde etmek
icin kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda cinsiyet, yas, okunulan alan, alandan memnuniyet diizeyi, akademik
basari, anne egitim seviyesi, baba egitim seviyesi ve ailenin ekonomik durumu ile ilgili sekiz soru yer almaktadir.

Catisma Nedenleri Olcegi

Mesleki ve Teknik Anadolu liselerine devam etmekte olan kiz ve erkek ogrencilerin ¢atigma nedenlerinin
belirlenmesi amaciyla Giilsen (2006) tarafindan gelistirilen “Ogrenci Catisma Nedenleri” dlgegi kullanilmistir.
Ogrenci Catisma Nedenleri Olgegi; Okul ve okul yonetiminden kaynakli, 6gretmenlerden kaynakli, kendisi ve diger
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ogrencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri olmak iizere ii¢ alt boyuttan olusmaktadir. Okul ve okul yonetiminden
kaynakli ¢catigma nedenleri 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12. ifadelerden, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri
13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26. ifadelerden, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma
nedenleri 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52.
ifadelerden olmak iizere 6lgek toplamda 52 ifadeden olusmaktadir. Arastirma i¢in yapilan giivenirlilik analizinde
“Ogrenci Catisma Nedenleri” 6lgegin biitiinii i¢in giivenirlik Cronbach Alpha katsayis1 .94 olarak tespit edilmistir.
Ogrenci catisma nedenleri &lgeginin alt boyutlar1 i¢in giivenirlik katsayilar1 ise okul yénetiminden kaynakl
nedenler .88, 6gretmenlerden kaynakli nedenler .90 ve kendisi ile diger 6grencilerden kaynaklanan nedenler ise .90
olarak hesaplanmistir.

Ogrenci catisma nedenleri 6lgegi, 5°li likert derecelendirme dlgegi seklinde hazirlanmistir. Bes dereceli likert
Olgeginde maddeler, “(1) Hi¢cbir Zaman, (2) Nadiren, (3) Bazen, (4) Cogunlukla, (5) Her Zaman ~ seklinde bes
aralikli olarak derecelendirilmistir. Anketteki her bir maddeye verilen yanit kodlar1 bu derecelere uygun olarak
olumsuzdan olumluya dogru 1.00 ile 5.00 arasinda degismektedir. Olgme aracinda yer alan araliklarin esit oldugu
varsayimindan hareket ederek once segeneklere iliskin alt ve iist sinirlar belirlenmistir. Aritmetik ortalamalar
yorumlanirken araliklar 1.00-1.80 “cok diisiik”, 1.81-2.60 “diisiik”, 2.61-3.40 “orta”, 3.41-4.20 “yiiksek”, 4.21-
5.00 aralig1 ise “¢ok yiiksek” olarak degerlendirilmistir.

Verilerin Analiz Edilmesi

Caligmada 0,05'den kiiciik p degerleri istatistiksel olarak anlamli kabul edilmistir. Arastirma verileri {izerinde
SPSS paket programi kullanilarak su analizler yapilmistir:

1. Mesleki ve teknik Anadolu lisesi 6grencilerinin ¢atisma nedenlerine iliskin algilarinin hangi diizeyde
oldugu aritmetik ortalama ve standart sapma hesaplar1 dikkate alinarak bulunmustur.

2. Cinsiyet, yas ve 6grenim gormekte oldugu alanin “Catisma Kaynaklar: Olcegi” puanlarina gore etkisinin
hangi diizeyde oldugunu tespit etmek icin t testi uygulanmistir.

3. Ogrenim gormekte oldugu alandan memnuniyet diizeyi, akademik basari, anne ve baba egitim diizeyi
degiskenlerinin “Catisma Kaynaklar: Olgegi” puanlarina gore etkisinin hangi diizeyde oldugunu tespit
etmek icin verilerin normal dagilim gdstermemesi nedeniyle Kruskal Wallis testi uygulanmistir.

4.  Aile gelir diizeyi degiskeninin “Catisma Kaynaklar: Olcegi” puanlarina gore etkisinin hangi diizeyde
oldugunu tespit etmek icin tek yonli varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir.

Bulgular ve Yorumlar

Bu béliimde, caligmayla alakali olarak verilerle baglantili olan bulgular ve yorumlar bulunmaktadir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar

Meslek lisesi 6grencilerinin ¢atigma nedenlerine iliskin betimsel istatistikler tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2 Meslek Lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerine iliskin Betimsel Istatistik Analizi Sonucu (n=339)

Catisma Diizeyi X Ss Diizey
Okul ve Okul Yo6netiminden Kaynakli 2,07 1,25 Diisiik
Ogretmenlerden Kaynakli 3,94 0,88 Yiiksek
Kendisi ve Diger Ogrencilerden Kaynakli 3,69 0,71 Yiiksek
Toplam Catisma Nedeni 3,23 0,77 Orta

Tablo 2 incelendiginde meslek lisesi 6grencilerinin ¢atisma nedenlerinin; okul yonetiminden kaynakli ¢atigma
nedenleri X=2,07 diisiik diizeyde, 6gretmenlerden kaynakli ¢catisma nedenleri X=3,94 yiiksek diizeyde, kendisi ve
diger 6grencilerden kaynakli catisma nedenleri X=3,69 yiiksek diizeyde ve toplam c¢atisma diizeyi nedenleri ise X
=3,23 aritmetik ortalama ile orta diizeyde deger aldigi goriilmektedir. Mesleki lisesi Ogrencilerinin ¢atisma
nedenleri incelendiginde, 6gretmenlerden kaynakli catigma nedenlerinden en yiiksek deger aldigi goriiliirken
X=3,94, en az degeri ise okul yonetiminden kaynakli catisma nedenlerinden X=2,07 aldigi goriilmektedir.
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ikinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Meslek lisesi 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore catisma diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadig:

t testi ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Farklilasma Durumunu
Gosteren T-Testi Analizi Sonucu (n=339)

Betimsel Istatistikler t-Testi
Catisma Nedenleri Cinsiyet n X Ss t sd p
Okul ve Okul Kiz 178 1,77 1,06 .
Yonetiminden Kaynakli  Erkek 161 2 40 135 -4,810 337 ,000
Ogretmenlerden Kiz 178 3,86 0,91
Kaynakli Erkek 161 4,03 0,85 -1,824 337 ,069
Kendisi ve Diger Kiz 178 3,62 0,59
Ogrencilerden Kaynakli  Erkek 161 377 0.82 -1,917 337 056
Toplam Catigma Kiz 178 3,08 0,69 .
Nedeni Erkek 161 3,40 0,82 -3,864 337 ,000

Tablo 3 incelendiginde meslek lisesi Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore Ogretmenlerden kaynakli ¢atisma
nedenleri [t(337)= -1,824; p>.05], kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atigsma nedenlerine [t(337)= -1,917;
p>.05] iliskin algilar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Ancak okul ydnetiminden kaynakli ¢atigma
nedenleri [t(337)=-4,810; p<.01] ve toplam c¢atisma nedenleri [t(-3,864)=2,63; p<.01] agisindan anlamli bir
farklilagsmaya sebep olmaktadir. Buna gore;

Kiz ve erkek 6grencilerin, okul yonetiminden kaynakli ¢catigma nedenlerine bagli olan algi seviyeleri arasinda
anlamli bir farkin bulundugu ve bu farkin kiz 6grencilerin lehine oldugu tespit edilmistir [t(337)= -4,810; p<.001].
Ortalama puanlar goz Oniine alindiginda; kiz 6grencilerinin (X=1,77) okul yonetiminden kaynakli catigma
nedenlerine iliskin puanlarinin erkek 6grencilere (X=2,40) gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Kiz ve erkek 6grencilerin, toplam ¢atisma nedenleriyle alakali algi seviyeleri arasinda anlamli bir fark oldugu
ve bu farkin da kiz Ogrenciler lehine oldugu belirlenmistir [t(337)=-3,864; p<.001]. Ortalama puanlar
incelendiginde; kiz 6grencilerinin (X=3,08) toplam c¢atisma nedenlerine iligkin puanlarinin erkek ogrencilere
(X=3,40) gore daha az oldugu goriilmektedir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Meslek lisesi 6grencilerinin yas degiskeni bakimindan ¢atisma nedenleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi

t testi ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 4 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Yas Degiskenine Gore Farklilasma Durumunu
Gosteren T-Testi Analizi Sonucu (n=339)

Betimsel Istatistik t-Testi

Catisma Nedenleri  Yag n X Ss t sd P
Okul ve Okul 16 yas ve Alt1 52 2,17 1,18

Yonetiminden 17 yas ve iizeri ,603 337 547
Kaynakh 287 2,05 1,26

Ogretmenlerden 16 yas ve Alti 52 3,86 0,74

Kaynakli 17 yas ve iizeri 287 3,95 0,90 -726 337 468
Kendisi ve Diger 16 yas ve Alti 52 3,61 0,64

Ogrencilerden 17 yasg ve lizeri ',860 337 ,390
Kaynakli 287 3,70 0,72

Toplam Catigma 16 yas ve Alt1 52 3,21 0,72

Nedeni 17 yas ve lizeri 287 3,24 0,78 -216 337 829
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Tablo 4 incelendiginde meslek lisesi 6grencilerinin yas degiskenine gore okul yonetiminden kaynakli catigma
nedenleri [t(337)=,603; p>.05] , 6gretmenlerden kaynakli ¢catisma nedenleri [t(337)= -,726; p>.05], kendisi ve
diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri [t(337)=-,860; p>.05] ve toplam ¢atigma nedenleri [t(337)=-,216;
p>.05] arasinda anlamli bir fark bulunamamuistir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar

Meslek lisesi 6grencilerinin alan degiskenine gore ¢atisma nedenleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi t
testi ile test edilmis ve sonuglari Tablo 5°te gosterilmektedir. Analizlerde kolaylik olmasi amaciyla 6grencilerin
alanlar1 iki baslik altinda toplanmistir. Bunlar;

1. Sayisal: Bilisim Teknolojisi, Insaat Teknolojisi, Motorlu Araglar Teknolojisi, Makine Teknolojisi, Elektrik
Elektronik Teknolojisi, Tesisat Teknolojisi ve iklimlendirme, Ugak Bakim.

2. Soézel: Halkla iliskiler ve Organizasyon Hizmetleri, Grafik ve Fotograf, Giizellik ve Sa¢ Bakim Hizmetleri,
Yiyecek Icecek Hizmetleri, Cocuk Gelisimi ve Egitimi seklindedir.

Meslek lisesi 6grencilerinin alan degiskenine gore ¢atisma nedenleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi t
testi ile test edilmis ve sonuclart Tablo 5°te gosterilmektedir.

Tablo 5 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Alan Degiskenine Gore Farklilasma Durumunu
Gosteren T-Testi Sonucu (n=339)

Betimsel istatistikler t-Testi
Catisma Nedenleri Alan n X SS t sd p
Okul ve Okul Yonetiminden K. kl S 1
ul ve Okul Yonetiminden Kaynakl Szzlesla igg ]2-:22 iﬁé 3156 337 002*
Ogretmenlerden K. kl S 1
gretmenlerden ?yna 1 Szzlesla igg 2,23 8,32 903 337 367
Ezgg;sklhve Diger Ogrencilerden :Z:lal 122 2’22 8,(753 1024 337 307
Toplam Catisma Nedeni Sayisal 186 3,32 0,81 2350 337 019

Sozel 153 3,13 0,71

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan meslek lisesi 6grencilerinin alan degiskenine gore 6gretmenlerden
kaynakli ¢atisma nedenleri [t(337)= ,903; p>.05] , kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢catisma nedenlerine
[t(337)=1,024; p>.05] iliskin algilar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Ancak okul yonetiminden kaynakli
catigma nedenleri [t(337)= 3,156; p<.01] ve toplam ¢atigma nedenleri [t(337)= 2,350; p<.05] agisindan anlaml: bir
farklilagsmaya sebep olmaktadir. Buna gore; sayisal ve sdzel dgrencilerin, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma
nedenlerine bagli olan algi seviyeleri arasinda anlamli bir farkin bulundugu ve bu farkin sézel 6grencilerinin lehine
oldugu tespit edilmistir [t(337)= 3,156; p<.001]. Ortalama puanlar géz Oniine alindiginda; sdzel 6grencilerinin
(X=1,84) okul yonetiminden kaynakli ¢atigma nedenlerine iligkin puanlarinin sayisal 6grencilere (X=2,26) gore daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Kiz ve erkek 6grencilerin, toplam catisma nedenleriyle alakali algi seviyeleri
arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin da sézel 6grenciler lehine oldugu belirlenmistir [t(337)= 2,350;
p<.001]. Ortalama puanlar incelendiginde; sozel 6grencilerinin (X=3,13) toplam catisma nedenlerine iliskin
puanlarinin sayisalct 6grencilere (X=3,32) gore daha az oldugu goriilmektedir.

Besinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar

Meslek lisesi 6grencilerinin alan memnuniyeti degiskenine gore ¢atisma nedenleri arasinda anlamli bir fark
olup olmadig1 Kruskal Wallis ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Alan Memnuniyeti Degiskenine Gore Farklilasma
Durumunu Gosteren Kruskal Wallis Testi Sonucu (n=339)
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Betimsel Ist. Kruskal-Wallis
Sira X? sd p M-W
Catisma Nedenleri Alan memnuniyeti n ort.
Cok memnunum (1) 88 134,32 20,139 11 ,000* lile5
Okul ve Okul Memnunum (2) 167 179,18
Yonetiminden Kararsizim (3) 51 181,99
Kaynakh Memnun Degilim (4) 24 190,58
Hi¢ Memnun Degilim (5) 9 225,61
Cok memnunum (1) 88 140,83 44,789 11  ,000* lile5
Ogretmenlerden Memnunum (2) 167 156,13
Kaynakli Kararsizim (3) 51 218,02
Memnun Degilim (4) 24 226,94
Hi¢ Memnun Degilim (5) 9 288,72
Kendisi ve Diger Cok memnunum (1) 88 157,30 20,457 11 ,000* lile5
Ogrencilerden Memnunum (2) 167 161,00
Kaynakli Kararsizim (3) 51 178,20
Memnun Degilim (4) 24 222,31
Hi¢ Memnun Degilim (5) 9 275,17
Toplam Catisma Cok memnunum (1) 88 135,85 30,243 11 ,000* lile5
Nedeni Memnunum (2) 167 167,29
Kararsizim (3) 51 196,47
Memnun Degilim (4) 24 220,21

Hi¢ Memnun Degilim (5) 9 270,22

Tablo 6 incelendiginde aragtirmaya katilan meslek lisesi 6grencilerinin, ¢atigsma nedenlerinin 6grenim gordigii
alan memnuniyetiyle baglantili olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in uygulanan non-
parametrik Kruskal-Wallis testine gore meslek lisesi 6grencilerinin alan memnuniyet durumu, ¢atisma nedenleri
6lceginin okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve
diger 6grencilerden kaynakli ¢atigsma nedenleri ve toplam ¢atigma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilasmaya
neden olmaktadir. Buna gore;

Meslek lisesi 6grencilerinin, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerine iligskin algi diizeyleri alan
memnuniyet durumuna bagl olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (11)= 20,139; p<.001]. Hangi alan
gruplar1 arasinda meslek lisesi Ogrencilerinin okul ydnetiminden kaynakli catigma nedenlerine iliskin algi
diizeylerinin (puanlarimin) farkli oldugun arastirmak {izere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; ¢ok
memnunum diyen meslek lisesi 6grencileri (Grup 1), okul yonetiminden kaynakli ¢catisma neden lerini hi¢ memnun
degilim diyen meslek lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Meslek lisesi Ogrencilerinin, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeyleri de alan
memnuniyet durumuna bagli olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (11)= 44,789; p<.001]. Hangi alan
gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin 6gretmenlerden kaynakli ¢atigsma nedenlerine iliskin alg1 diizeylerinin
(puanlarimin) farkli oldugun arastirmak lizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; cok memnunum diyen
meslek lisesi 6grencileri (Grup 1), 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenlerini hi¢ memnun degilim diyen meslek
lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin alg1 diizeyleri
de alan memnuniyet durumuna bagli olarak anlamli bir farklilik géstermektedir [X2 (11)=20,457; p<.001]. Hangi
alan gruplar1 arasinda meslek lisesi dgrencilerinin kendisi ve diger 6 grencilerden kaynakli ¢catisma nedenlerine
iliskin alg1 diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun arastirmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore;
¢ok memnunum diyen meslek lisesi 6grencileri (Grup 1), kendisi ve diger ogrencilerden kaynakli ¢atisma
nedenlerini hi¢c memnun degilim diyen meslek lisesi Ogrencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde
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algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, toplam ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeyleri de alan memnuniyet durumuna
bagl olarak anlamli bir farklilik gdstermektedir [X2 (11)= 30,243; p<.001]. Hangi alan gruplar1 arasinda meslek
lisesi dgrencilerinin toplam ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeylerinin (puanlarinin) farkl: oldugun arastirmak
lizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; gok memnunum diyen meslek lisesi dgrencileri (Grup 1), toplam
catigma nedenlerini hi¢c memnun degilim diyen meslek lisesi 0grencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde
algilamaktadir.

Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Meslek lisesi 6grencilerinin basari degerlendirmesi degiskenine goére ¢atigma nedenleri arasinda anlamli bir fark

olup olmadigi Kruskal Wallis ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 7’de gosterilmektedir.

Tablo 7 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Basar1 Degerlendirmesi Degiskenine Gore
Farklilagsma Durumunu Gdsteren Kruskal Wallis Testi Sonucu (n=339)

Betimsel ist. Kruskal-Wallis
Basari M-W
Catisma Nedenleri  Degerlendirmesi N Sira ort. X sd p
Okul ve Okul Cok Basarili(1) 52 191,34 10,266 4 ,036* liles
Ydnetiminden Basarili (2) 191 167,87
Kaynakl Fikrim Yok (3) 86 156,96
Basarisiz (4) 7 175,50
Cok Basarisiz(5) 3 296,50
Ogretmenlerden Cok Basarili(1) 52 198,58 11,204 4 ,024* lile5
Kaynakh Basarili (2) 191 167,98
Fikrim Yok (3) 86 155,75
Basarisiz (4) 7 138,64
Cok Basaris1z(5) 3 285,17
Kendisi ve Diger Cok Basarili(1) 52 206,07 15,004 4 ,005* lile5
Ogrencilerden Basarili (2) 191 165,86
Kaynakli Fikrim Yok (3) 86 153,81
Basarisiz (4) 7 158,64
Cok Basarisiz(5) 3 298,67
Toplam Catisma Cok Basarili(1) 52 204,88 15,995 4 ,003* lile5
Nedeni Basarili (2) 191 167,45
Fikrim Yok (3) 86 151,11
Basarisiz (4) 7 153,64

Cok Basarisiz(5) 3 307,33

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan meslek lisesi Ogrencilerinin, c¢atisma nedenlerinin basari
degerlendirmesiyle baglantili olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek maksadiyla uygulanan
non-parametrik Kruskal-Wallis testine gore meslek lisesi 6grencilerinin basar1 degerlendirmesi durumu, gatigma
nedenleri 6l¢eginin okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli catisma nedenleri,
kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam catisma nedenleri bakimindan anlamli bir
farklilagsmaya neden olmaktadir. Buna gore;

Meslek lisesi dgrencilerinin, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerine iligkin algi diizeyleri basari
degerlendirmesi durumuna bagli olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 10,266; p<.05]. Hangi basar1
degerlendirmesi gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin okul yonetiminden kaynakli ¢catisma nedenlerine
iligkin alg1 diizeylerinin (puanlarinin) farkl oldugun arastirmak tizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore;
¢ok basariliyim diyen meslek lisesi dgrencileri (Grup 1), okul yonetiminden kaynakli ¢atigma nedenlerini ¢ok
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basarisizim diyen meslek lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, dgretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeyleri de basari
degerlendirmesi durumuna bagl olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 11,204; p<.05]. Hangi basar1
degerlendirmesi gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iligkin
alg1 diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun aragtirmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; ¢ok
basariliyim diyen meslek lisesi 6grencileri (Grup 1), 6gretmenlerden kaynakli ¢catigma nedenlerini ¢ok basarisizim
diyen meslek lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore daha diistik diizeyde algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢catisma nedenlerine iliskin alg1 diizeyleri
de basar1 degerlendirmesi durumuna bagh olarak anlamli bir farklilik gdstermektedir [X2 (4)= 15,004; p<.01].
Hangi basar1 degerlendirmesi gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli
catigma nedenlerine iliskin algi diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun arastirmak iizere yapilan post-hoc Mann-
Whitney testine gore; ¢ok basariliyim diyen meslek lisesi 6grencileri (Grup 1), kendisi ve diger d6grencilerden
kaynakl1 ¢atigsma nedenlerini ¢ok basarisizim diyen meslek lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore daha diisiik diizeyde
algilamaktadir.

Meslek lisesi dgrencilerinin, toplam catigma nedenlerine iligkin algi diizeyleri de basari degerlendirmesi
durumuna bagl olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 15,995; p<.01]. Hangi basar1 degerlendirmesi
gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin toplam catisma nedenlerine iliskin alg1 diizeylerinin (puanlarinin)
farkli oldugun aragtirmak {izere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; ¢ok basariliyim diyen meslek lisesi
ogrencileri (Grup 1), toplam ¢atigma nedenlerini ¢ok basarisizim diyen meslek lisesi 6grencilerine (Grup 5) gore
daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Meslek lisesi 6grencilerinin anne egitim diizeyi degiskenine gore catigma nedenleri arasinda anlamli bir fark

olup olmadig1 Kruskal Wallis ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Anne Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Farklilasma
Durumunu Gosteren Kruskal Wallis Testi Sonucu (n=339)

Betimsel ist. Kruskal-Wallis M-W

Catisma Anne Egitim Sira X? sd p
Nedenleri Diizeyi n ort.
Okul ve Okul Okuryazar Degil (1) 30 224,72 22,122 4 ,000* lile5
Y Onetiminden ilkokul ®)) 178 160,04
Kaynakli Ortaokul (3) 70 187,70

Lise (4) 46 137,45

Universite (5) 15 196,00
Ogretmenlerden Okuryazar Degil (1) 30 207,33 7,793 4 ,099 -
Kaynakh flkokul (2) 178 164,10

Ortaokul (3) 70 181,24

Lise (4) 46 150,38

Universite (5) 15 173,00
Kendisi ve Diger Okuryazar Degil (1) 30 221,20 17,626 4 ,001* lile5
Ogrencilerden ilkokul (2) 178 168,05
Kaynakli Ortaokul (3) 70 175,63

Lise (4) 46 128,27

Universite (5) 15 192,43
Toplam Catigma Okuryazar Degil (1) 30 229,23 21,451 4 ,000* lile5
Nedeni flkokul (2) 178 162,72

Ortaokul (3) 70 185,21

Lise (4) 46 130,78
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Universite (5) 15 187,17

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan meslek lisesi 0grencilerinin, ¢atisma nedenlerinin anne egitim
seviyesiyle baglantili olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan non-
parametrik Kruskal-Wallis testine gore meslek lisesi Ogrencilerinin basari degerlendirmesi durumu, g¢atigma
nedenleri dl¢eginin Ogretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilasmaya neden
olmamaktadir. Ancak okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli
catigma nedenleri ve toplam ¢atigsma nedenleri bakimindan anlaml: bir farklilagsmaya neden olmaktadir. Buna gore;

Meslek lisesi 6grencilerinin, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerine iligskin algis1 anne egitim diizeyi
durumuna bagli olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 22,122; p<.05]. Hangi anne egitim diizeyi
gruplart arasinda meslek lisesi Ogrencilerinin okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin algi
diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun aragtirmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; tiniversite
mezunu anneye sahip meslek lisesi 6grencileri (Grup 5), okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerini okur yazar
olmayan anneye sahip meslek lisesi 6grencilerine (Grup 1) gore daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli catisma nedenlerine iliskin alg1 diizeyleri
de anne egitim diizeyi bagl olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)=17,626; p<.01]. Hangi anne egitim
diizeyi gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atigsma nedenlerine
iliskin alg1 diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun arastirmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore;
liniversite mezunu anneye sahip meslek lisesi 6grencileri (Grup 5), kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli catisma
nedenlerini okur yazar olmayan anneye sahip meslek lisesi 6grencilerine (Grup 1) gore daha diisiik diizeyde
algilamaktadir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, toplam ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeyleri de anne egitim diizeyi durumuna
bagh olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 21,451; p<.01]. Hangi anne egitim diizeyi gruplar
arasinda meslek lisesi 0grencilerinin toplam catisma nedenlerine iliskin algi diizeylerinin (puanlarinin) farkl
oldugun arastirmak tizere yapilan post-hoc Mann-Whitney testine gore; liniversite mezunu anneye sahip meslek
lisesi 6grencileri (Grup 5), toplam ¢atigma nedenlerini okur yazar olmayan anneye sahip meslek lisesi 6grencilerine
(Grup 1) gore daha diisiik diizeyde algilamaktadir.

Sekizinci Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar
Meslek lisesi 6grencilerinin baba egitim diizeyi degiskenine goére ¢atigsma nedenleri arasinda anlamli bir fark

olup olmadig1 Kruskal Wallis ile test edilmis ve sonug¢lar1 Tablo 9°da gosterilmektedir.

Tablo 9 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasma
Durumunu Goésteren Kruskal Wallis Testi Sonucu (n=339)

Betimsel Ist. Kruskal-Wallis M-W

Catisma Nedenleri Baba Egitim Diizeyi N Sira ort. X sd P

Okuryazar Degil (1) 7 241,57 5,352 4 ,253 -
Okul ve Okul flkokul (2) 151 169,38
Yonetiminden Kaynakli Ortaokul (3) 79 171,84

Lise (4) 74 159,72

Universite (5) 28 177,43
) Okuryazar Degil (1) 7 186,71 6,114 4 191 -
Ogretmenlerden Kaynaklt  flkokul (2) 151 183,07

Ortaokul (3) 79 161,96

Lise (4) 74 160,03

Universite (5) 28 144,38
Kendisi ve Diger Okuryazar Degil (1) 7 214,07 12132 4 ,016* lile5
Ogrencilerden Kaynakli  flkokul (2) 151 181,78

Ortaokul (3) 79 177,68

Lise (4) 74 138,84
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Universite (5)

28 156,11
Okuryazar Degil (1) 7 227,36 5,963 4 202 -
Toplam Catisma Nedeni  flkokul (2) 151 178,09
Ortaokul (3) 79 169,33
Lise (4) 74 153,78
Universite (5) 28 156,80

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan meslek lisesi O0grencilerinin, ¢atisma nedenlerinin baba egitim
diizeyiyle baglantili olarak anlamli bir farklilik gosterip géstermedigini belirlemek i¢in uygulanan non-parametrik
Kruskal-Wallis testine gore meslek lisesi 6grencilerinin basar1 degerlendirmesi durumu, ¢atisma nedenleri 6l¢eginin
okul yonetiminden kaynakli ¢catigma nedenleri [X2 (4)= 5,352; p>.05], 6gretmenlerden kaynakli ¢atigsma nedenleri
[X2 (4)= 6,114; p>.05] ve toplam catigma nedenleri [X2 (4)= 5,963; p>.05] bakimindan anlamli bir farklilagmaya
neden olmamaktadir. Ancak sadece kendisi ve diger dgrencilerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin algi
diizeyleri baba egitim diizeyine bagli olarak anlamli bir farklilik gostermektedir [X2 (4)= 12,132; p<.01]. Hangi
baba egitim diizeyi gruplar1 arasinda meslek lisesi 6grencilerinin kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma
nedenlerine iligkin algi diizeylerinin (puanlarinin) farkli oldugun aragtirmak tizere yapilan post-hoc Mann-Whitney
testine gore; liniversite mezunu babaya sahip meslek lisesi 6grencileri (Grup 5), kendisi ve diger dgrencilerden
kaynakli ¢atisma nedenlerini okur yazar olmayan babaya sahip meslek lisesi 6grencilerine (Grup 1) gére daha diisiik
diizeyde algilamaktadir.

Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Bulgu ve Yorumlar

Meslek lisesi 0grencilerinin aile gelir diizeyi degiskenine gore catigma nedenleri arasinda anlamli bir fark
bulunup bulunmadigi ANOVA ile test edilmis ve sonuglar1 Tablo 10’da gosterilmistir.

Tablo 10 Meslek lisesi Ogrencilerinin Catisma Nedenlerinin Aile Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasma
Durumunu Gosteren ANOVA Testi Sonucu (n=339)

Aile Gelir __Betimsel Istatistikler ANOVA
Catisma Nedenleri Diizeyi n X Ss f p
Okul ve Okul Yonetiminden Kaynakli Alt 151 2,19 1,29 1,231 ,293
Orta 110 1,95 1,20
Ust 78 202 121
Ogretmenlerden Kaynakl Alt 151 4,04 85 1,903 ,151
Orta 110 388 .86
Ust 78 3,83 ,95
Kendisi ve Diger Ogrencilerden Alt 151 3,80 ,76 3,075 ,053
Kaynakli Orta 110 3,61 ,65
Ust 78 3,60 66
Toplam Catisma Nedeni Alt 151 334 79 2,675 ,070
Orta 110 3,15 74
Ust 78 3,15 77

Tablo 10 incelendiginde meslek lisesi 0grencilerinin, ¢atisma nedenleri gelir diizeyine bagli olarak farklilik
gosterip gostermedigini arastirmak lizere yapilan ANOVA testine gore meslek lisesi 6grencilerinin ailesinin gelir
diizeyi 6lgegin alt boyutlar1 ve toplam1 bakimindan anlaml: bir farklilasmaya neden olmamaktadir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Meslek lisesi 6grencilerinin ¢atigma nedenlerinin; okul ve okul yonetiminden kaynakli ¢catigma nedenleri diisiik
diizeyde, 6gretmenlerden kaynakli catisma nedenleri yiiksek diizeyde, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli
catigma nedenleri yiiksek diizeyde ve toplam ¢atigma nedenleri ise orta diizeyde deger aldig1 goriilmektedir. Meslek
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lisesi 0grencilerinin ¢atisma nedenleri incelendiginde, 6gretmenlerden kaynakli catigsma nedenlerinden en yiiksek
deger aldig1 goriiliirken, en az degeri ise okul ve okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenlerinden aldigi
goriilmektedir. Erdogan ve arkadaslarmin (2010) arastirmalarinda da sinifta uyulmas: gereken kurallarin
belirlenmemesi ya da belirlenen kurallara uyulmamas: konusunun g¢atisma nedeni olarak ortaya c¢iktigini ifade
etmektedirler. Bu durumlarda sinif igindeki ¢atigmalarin ¢ok fazla yasandigi ortamlarda sinif kurallarina uyulmadigi
ve Ogretmenlerin tarafli davraniglarda bulunduklariin tespit edildigini sdyleyebiliriz. Kendisi ve diger
ogrencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri arasinda ise etrafindaki kisilere giivenmemesi, maddi olanaklarin kisitli
olusu, okudugu alana ait hissetmemesi, gergin ortamlarda bulunulmasi, arkadaslarin bildiklerini ve 6grendiklerini
saklamasi, arkadaglarin haksiz yere suclamalari, arkadaslarin 6nyargili yaklasilmasi, arkadaslarin okul esyalarini
izinsiz alinmasi, arkadaglarin fiziki goriiniimiimle dalga gecilmesi, gelenek, gorenek ve inanca iligkin kotii
konusmalari, arkadaslarin kisisel tercihler ( takim, sanat¢1 vb.) hakkinda kotii konusulmasi ve hakaret etmelerinden
rahatsizlik duyduklari sdylenebilir. Ogrencilerin catisma nedenleri arasinda en ¢ok dgretmenlerin, siirekli uyarilarda
bulunmasi, uyarilarint baskici ve sert tavirlarla yapmasi, kendilerine giivenilmemesi, 6gretmenlerin beklentilerini
acitk ve net bir sekilde belirtmemeleri, bilgi ve yetenek diizeylerine uygun isler verilmemesi, dgretmenlerin
sOylediklerinde tutarsizlik olmasi, 6grenciler arasinda ayirim yapmasi, 6grencileri not ile tehdit etmesi, smif igi
disiplini saglayamamasi, basarilar1 odiillendirmemesi, basarisizliklar1 siirekli cezalandirmasi ve kilik-kiyafete
karismasindan rahatsizlik duyduklari sylenebilir (Ozgelik, 2010).

Meslek lisesi 6grencilerinin cinsiyetlerine gore 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve diger
ogrencilerden kaynakli ¢atisma nedenlerine iligkin algilari arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Ancak kiz ve
erkek 6grencilerin, okul ve okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleriyle alakal
alg1 seviyeleri arasinda anlamli bir fark oldugu ve bu farkin kiz 6grenciler lehine oldugu belirle nmistir. Giilsen
(2006)’nin yaptig1 mesleki ve teknik ortadgretim kurumlarinda yasanan 6grenci ¢atigmalarinin nedenleri isimli
arastirmasinda, mesleki ve teknik ortadgretim kurumlarinda 6grenim goren kiz drgencilerin bulunduklari ortamdaki
gerginlikten rahatsiz olduklarini sonucuna ulagmistir. Aglamaz (2006), Bolat-Karatas (2002), Gokbiizoglu (2008),
Hatunoglu (1994) ve Oztiirk (1990) calismalarinda saldirganlik diizeylerinin cinsiyet agisindan farklilagmadigini
ortaya koymuslardir. Keltikangas-Jarvinen (2002) arastirmasinda, 11-17 yas arasindaki 1655 ergenle ¢alismis ve
sorun ¢ozme yeteneklerinin kizlarin lehine degistigini belirlemistir. Atict (2007), Black (2000), Goldstein (1999),
Ferah (2000), Korkut (2002), Univar (2003), Owens, Daly ve Slee (2005), Rehber (2007) yaptiklar1 calismalarda
kizlarin erkeklerden sorun ¢dzme seviyeleri yoniinden daha fazla puan ortalamalarina sahip olduklarini ortaya
koymuslardir. Aysan ve Bozkurt (2000) tarafindan yapilan arastirmada, kizlarin sosyal iliskilerinde yasadiklari
catigmalarda daha ¢ok cevreye yonelme, iletisim kurma, duygulart yonetme gibi basa ¢ikma stratejilerini
kullandiklarini bulmuslardir. Efilti (2006) aragtirmasinda erkeklerin kizlardan daha fazla saldirgan davranis
sergilediklerini ve genellikle daha ¢ok fiziksel kuvvet kullanmaktan hoslandiklarini ortaya koymustur. Bu aragtirma
da kiz ogrencilerinin okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri ve toplam g¢atisma nedenlerine iligkin
puanlarinin erkek 6grencilere gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. toplumda erkek ¢ocuga verilen 6nemin ve
gosterilen hoggoriiniin, ergenlik déoneminde ¢ocugun baskaldir1 davraniglart nedeniyle daha fazla siddet yasamasina
ve sorunlar karsisinda siddeti deneyimleme egilimlerinin daha fazla olmasi ile agiklanabilir. Elde edilen veriler,
kizlara verilen sosyal rollerin erkeklere gore sorunlar karsisinda daha dikkatli ve titiz davranip sorunlar1 ¢ézme
sorumlulugunun kizlara verilmesi ile alakali olabilir.

Meslek lisesi 6grencilerinin yas degiskenine gore okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri 6gretmenlerden
kaynakli ¢atigma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli gatisma nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleri
arasinda anlamli bir fark bulunamamuistir. Yildirim, Karakurt ve Hacihasanoglu (2009) ile Yurttas ve Yetkin (2003),
iiniversite 6grencileriyle yaptiklar1 ¢alismalarda da problem ¢6zme puan ortalamalar: ile yas arasinda anlamli bir
fark bulamamistir. Korkut (2002) tarafindan lise Ogrencileriyle yapilan g¢alismada ise 15 yas ve altindaki
Ogrencilerin problem ¢dzme puan ortalamalari daha yiiksek bulunmus ve aralarindaki farkin anlamli oldugu
saptanmistir. Arastirma bulgularina gore farkli yaglardaki 6grencilerinin ¢atigma karsisinda benzer davranislar
gosterdikleri sdylenebilir.

Meslek lisesi 6grencilerinin dgrenim gordiigii alana bagli olarak, ¢atisma nedenleri dlgeginin sadece okul
yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilasmaya neden
olmaktadir. Sayisal ve sbzel 6grencilerin, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam ¢atisma
nedenlerine bagli olan algi seviyeleri arasinda anlamli bir farkin bulundugu ve bu farkin sézel 6grencilerinin lehine
oldugu tespit edilmistir. Arastirma bulgularina gore so6zel 6grencilerinin ¢atigma karsisinda daha olumlu davraniglar
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gosterdikleri soylenebilir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, ¢atigma nedenlerinin 6grenim gordiigii alan memnuniyetine bagli olarak ¢atigma
nedenleri 6lgeginin okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri,
kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli catigma nedenleri ve toplam c¢atisma nedenleri bakimindan anlamli bir
farklilagmaya neden olmaktadir. Cok memnunum diyen meslek lisesi dgrencileri, okul yonetiminden kaynakli
catisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli g¢atigsma
nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleri bakimindan hi¢ memnun degilim diyen meslek lisesi 6grencilerine gore daha
diisiik diizeyde algilamaktadir. Arastirma bulgularina gore ¢ok memnunum diyen meslek lisesi 6grencilerinin
catigma yasama esnasinda nasil davranacagini bildigi ve ¢atisma esnasinda daha olumlu, yapict oldugu séylenebilir.
Ogrencilerin 6grenim gordiigii alanda memnuniyet derecesi yiiksekse catigma yasama derecesinin diistiigii ve daha
olumlu iliskiler gelistirdigi ifade edilebilir.

Meslek lisesi dgrencilerinin, ¢atisma nedenlerinin basar1 degerlendirmesine bagli olarak ¢atisma nedenleri
Olceginin okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli ¢catigma nedenleri, kendisi ve
diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilagmaya
neden olmaktadir. Cok basariliyim diyen meslek lisesi 6grencileri, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri,
ogretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atigma nedenleri ve toplam
catigsma nedenleri bakimindan ¢ok basarisizim diyen meslek lisesi Ogrencilerine gore daha diisiik diizeyde
algilamaktadir. Arastirma bulgularia gore kendisini ¢ok basarili bulan 6grencilerin ¢atisma siirecini daha olumlu
ylriittiigli ve bu konuda daha bagarili oldugu sdylenebilir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, ¢atisma nedenlerinin anne egitim diizeyine bagli olarak ¢catisma nedenleri 6l¢eginin
ogretmenlerden kaynakli ¢catigma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilagsmaya neden olmamaktadir. Ancak okul
yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve diger d6grencilerden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam
catisma nedenleri bakimindan anlamli bir farklilagsmaya neden olmaktadir. Universite mezunu anneye sahip meslek
lisesi 6grencileri, okul yonetiminden kaynakli ¢atisma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atisma
nedenleri ve toplam ¢atisma nedenleri bakimindan okur yazar olmayan anneye sahip meslek lisesi dgrencilerine
gore daha diisik diizeyde algilamaktadir. Arastirma bulgularina gore lniversite mezunu anneye sahip olan
ogrencilerin okur yazar olmayan anneye sahip olan 6grencilere gore daha olumlu iliskiler gelistirdikleri ve annenin
egitim seviyesinin 0grencilerin ¢atigma yagama becerileri lizerinde etkisi bulundugu sdylenebilir. Annenin egitim
diizeyi ylikseldik¢e 6gencilere daha fazla akademik rehberlik ve destek sagladiklari, bu nedenle de 6grencilerin
kendilerine daha fazla giivendikleri sdylenebilir. Ogrencilerin annelerinin rehberligine ve destegine ihtiyag
duyduklar1 bu destegi géremediklerinde de kendileriyle ve diger 6rgencilerle ¢atisma yasadiklari s6ylenebilir.

Meslek lisesi 6grencilerinin, ¢atisma nedenlerinin baba egitim diizeyine bagli olarak ¢catisma nedenleri 6l¢eginin
okul yonetiminden kaynakli catisma nedenleri, 6gretmenlerden kaynakli ¢atisma nedenleri ve toplam g¢atigma
nedenleri bakimindan anlaml bir farklilasmaya neden olmamaktadir. Ancak sadece kendisi ve diger 6grencilerden
kaynakli ¢atisma nedenlerine iliskin algi diizeyleri baba egitim diizeyine bagli olarak anlamli bir farklilik
gostermektedir. Universite mezunu babaya sahip meslek lisesi dgrencileri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli
catisma nedenlerini okur yazar olmayan babaya sahip meslek lisesi 0grencilerine gore daha diisik diizeyde
algilamaktadir. Keskin ve Sezgin (2009)’un “Bir Grup Ergende Akademik Basari Durumuna Etki Eden Etmenlerin
Belirlenmesi” adli aragtirmasinda annenin egitim diizeyi ergenin akademik basarisinda farklilik yaratmazken,
babanin egitim diizeyinin ergenin akademik basarisimi etkiledigini saptamislardir. Arastirma bulgularina gore
iiniversite mezunu babaya sahip olan 6grencilerin okur yazar olmayan babaya sahip olan dgrencilere gore kendisi
ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atigsma yasamada daha olumlu iligkiler gelistirdikleri ve babanin egitim seviyesinin
ogrencilerin kendisi ve diger o6grencilerden kaynakli ¢atisma yasama becerileri iizerinde etkisi bulundugu
sOylenebilir.

Meslek lisesi 0grencilerinin, ¢atisma nedenleri gelir diizeyi degiskenine gore okul yonetiminden kaynakli
catisma nedenleri 6gretmenlerden kaynakli ¢atigma nedenleri, kendisi ve diger 6grencilerden kaynakli ¢atigma
nedenleri ve toplam catisma nedenleri arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Ulkemiz alanyazininda yiiriitiilen
bazi aragtirma sonuglar1 (Demirhan, 2002; Ersoy, 2001; Masalci, 2001; Yalgin, 2004) ailenin gelir diizeyi ¢atigma
tizerinde anlaml bir farklilagma olusturmaz iken; bazi arastirma sonuglar1 (Aglamaz, 2006; Basar, 1996; Dizman,
2003; Dizman ve Giirsoy, 2005; Giimiis, 2000; Yalg¢in, 2004) ise ailelerin maddi gelir diizeyine goére saldirganlik
puanlarinin farklilagtigini bulmuslardir. Sonu¢ olarak bu arastirma bulgularma gor farkli gelir grubundaki
Ogrencilerinin ¢atisma karsisinda benzer davranislar gosterdikleri sdylenebilir. Asagida aragtirma sonuglarina
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iliskin gelistirilen 6nerilere ve aragtirmacilar i¢in onerilere yer verilmistir.
Aragtirma sonuglarina yonelik dneriler su sekilde siralanabilir:

(o]

(o]

Aragtirma sonuglarina gore Ogrencilerin gatisma yasama seviyeleri orta diizeyde ¢ikmugtir.
Catigma diizeylerini diisiik seviyeye diisiirmek i¢in planlamalar yapilabilir.

Ogrencilere yonelik ¢atisma konusunda bilinglendirme ve farkindalik yaratma amaci ile ilgili
seminerler verilebilir.

Okullarda verimliligin artmasi1 ve okul dinamiginin olumlu etkilenmesi i¢in ¢atigmalarin nedenleri
konulu hizmet i¢i egitim seminerleri diizenlenerek okul yoneticilerine ve 6gretmenlere verilebilir.
Bu seminerler sonrasi okul yoneticileri ve 6gretmenler okul ortaminda ne ile karsilasabilecegini
onceden fark edebilir ve bu konuda bilinglenebilir.

Aragtirmada erkek Ogrencilerin kiz dgrencilere gore g¢atisma diizeyleri daha yiiksektir. Erkek
ogrencilere bu konuda gerekli hassasiyet gosterilebilir. Erkek &grenciler i¢in ¢atisma nedenleri
ayrintilt olarak incelenebilir ve ¢atisma ¢dzme ile ilgili etkinlikler yapilabilir.

o Aragtirmaya gore 6grenim gordiigii alanda memnuniyet derecesi ¢ok olan dgrenciler az
olanlara gore catigma konusunda daha olumludur. Alanlarda memnuniyet derecesini artirict
tedbirler alinabilir. Bu konuda okul rehberlik servisi ile igbirligi yapilarak alan tercihlerinin daha
etkili olmasi saglanabilir.

Ailelerin ¢ocuklarina nasil bir tutum ve davranig sergileyecegi konusunda rehberlik servisi ile
koordineli ¢calismalar yapilarak ¢atisma nedenleri ile ilgili veli egitimleri diizenlenebilir.

Aragtirmacilara yonelik oneriler su sekilde siralanabilir:

o Bu aragtirma Istanbul ili bagcilar ilgesinde mesleki ve teknik Anadolu liselerinde uygulanmistir.
Ayni arastirma farkli egitim kademelerinde ve daha biiyiik bir evren alinarak uygulanabilir.

o Bu arastirma devlet okullarinda uygulanmistir. Ozel okullarda 6rneklem grubuna eklenerek
caligmalar yiiriitiilebilir.

o Ogrencilerin okul ortaminda yasadiklar1 ¢catismalarin $gretmenin motivasyonuna etkileri iizerine
arastirmalar yapilabilir.

o Bu arastirma icin gereken veriler kisisel anket uygulamasiyla elde edilmistir. Farkli metotlar bir
arada kullanilarak arastirma tekrar edilebilir.

o Bu arastirma ogrenciler iizerine ¢alisilmistir. Yapilan arastirmalarda c¢atismalarin sebebini
ogrenciler, Ogretmenler ve yoneticiler kendi bakis agisiyla ele almaktadir. Bundan dolay1
ogrenciler, 6gretmenler ve okul yoneticileri tizerine ¢aligmalar karsilastirmali olarak yapilabilir.
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Ulakbiloge

REASONS FOR CONFLICTS BETWEEN STUDENTS OF
VOCATIONAL HIGH SCHOOLS

Umran Girgin
Ayse Dilek Ogretir

ABSTRACT

This study aims to determine the reasons for conflict between the female and male students attending 11th grade at the
vocational and technical Anatolian high school in Bagcilar, Istanbul in the school year of 2016-2017, and to understand
whether such reasons significantly vary depending on sex, age, the field of study, the level of satisfaction with the field
of study, academic achievement, level of education of parents and the level of income of the family. The study uses
survey model. It was conducted on 339 subjects, consisting of 178 females and 161 males were selected by stratified
sampling method.The study used, as data collection tool, “Scale of Reason of Conflicts Between Students” to determine
the reasons for conflict between students. The data collected were analyzed for arithmetic mean, standard deviation and
by using t test, Anova test and Kruksal Wallis analysis, employing SPSS package software. As shown by the results from
the study, among the reasons for conflict between vocational high school students, the level of the reasons for conflict
which is related to school and school administration is “low”, the level of those which is related to teachers and those
which is related to self and other students is “high” while the level of these reasons combined is “moderate”. An
examination of the reasons for conflict between vocational high school students showed that the teachers-related reasons
for conflict have the highest values while the lowest values were for the school- and school administration-related reasons
for conflict. The reasons for conflict between high school students do not significantly vary depending on the variables
such as age, father’s level of education and level of income of the family while they significantly vary depending on the
variables such as sex, field of study, the level of satisfaction with the field of study, academic achievement, mother’s
level of education. Accordingly, it was revealed that there is a significant difference between the levels of the perceived
reasons for conflict between female and male students, which is in favour of female students. The reasons for conflict
perceived by the students studying in the field of social sciences is more positive than those perceived by the students
studying in the field of sciences. The vocational high school students whose answer was “very satisfied ” with the reasons
for conflict were more positive than those whose answer was “not satisfied at all”. The vocational high school students
who responded with the answer of “very successful” were more positive than those who responded with the answer of
“Very unsuccessful”” in terms of reasons for conflict. The vocational high school students whose mothers are university
graduates were more positive than those whose mothers are illiterate.

Keywords: School, student, adolescent, vocational high school, reasons for conflict
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