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TANZIMAT DONEMi REFORMLARININ
SOSYOLOJIK GOZUMLEMESINDE YONTEM
SORUNU

Mehmet Devrim TOPSES'

(04

Tanzimat donemi, Tirkiye’nin modernlesme siirecine belirgin izler birakan reformlar
kapsamaktadir. Hukuksal, siyasal ve idari acilardan pek c¢ok yeniligin diisiinsel temelleri
Tanzimat doneminde olusmustur. Laik bir hukuk ve egitim sisteminin ortaya ¢ikisi,
belediyecilik anlayisinin gelismesi, siyasal erkin sonsuz giicliniin dengelenmesi Tanzimat
donemi yenilikleri arasindadir. Bununla birlikte, giiniimiizde Tiirk modernlesmesi tarihi
sosyolojik agilardan ¢6ziimleyen kuramsal ¢alismalar arasinda Tanzimat donemi reformlarina
iliskin baz1 elestiriler goriilmektedir. Bu elestirileri iki baslk altinda toplamak miimkiindiir.
Birinci olarak Tanzimat dénemi, Tiirkiye’nin uygarlik degistirme ¢abasinin baslangici olarak
degerlendirildigi icin elestirilmistir. Ikinci olarak ise Tanzimat dénemi reformlari, daha 6nce
toplumsal sorunlarimizi ¢6zme konusunda bir islev gérmiis olan gelenegin ya da seriatin
digina ¢iktigi i¢in elestirilmistir. S6z konusu iki kuramsal yaklagimin ortak 6zelligi, kiiltiir ve
uygarlig1 birbirinden ayirmalari, sonrasinda toplumsal degisim siireclerinde {ist yap1
kurumlarinin ekonomik ve sinifsal belirleyicilerini géz ardi etmeleridir. Bu makalenin amaci
genel olarak Tiirk modernlesmesini ve 6zel olarak Tanzimat donemi reformlarini ¢6ziimleme
cabasindaki sosyolojik degerlendirmelerin yontem sorunlarina deginmektir.
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METHOD PROBLEM IN SOCIOLOGICAL ANALYSIS
OF REFORMS IN THE TANZIMAT ERA

ABSTRACT

Tanzimat Era incorporates reforms, which left significant traces in the modernization process
of Turkey. Intellectual bases of many juridical, political, and administrative improvements
were formed during the Tanzimat Era. Existence of a secular judicial and education system,
progress in municipalism perception, balancing the endless political power were among the
improvements of the Tanzimat Era. However, today, some criticisms are observed concerning
the reforms of the Tanzimat Era in the conceptual studies, which sociologically analyze the
history of Turkish Modernization. These criticisms can be classified under two titles. Firstly,
it was criticized since Tanzimat Era was evaluated as the outset of Turkey's civilization
change attempt. Second, the reforms of the Tanzimat Era were criticized since they digressed
the sharia and the tradition, which had a function up until then in solving the social problems
of the time. The common trait of the abovementioned two theoretic approaches is that they
differentiate culture and civilization, and afterwards they disregard economical and class-
based determinants of the higher structure institutions during social change processes. The
objective of this article is to touch upon methodological problems of the sociological
evaluations that are attempting to analyze the Turkish modernization in general and the
Tanzimat Era reforms in particular.
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1. Giris

Tiirkiye’nin modernlesme tarihinde Tanzimat dénemi, 1839°dan baslayip Islahat
fermanini igine alacak sekilde 1. Mesrutiyet’in ilanina kadar siiren ve Batililagsma
yoniindeki reformlarin devlet eliyle yiritiildigi bir siirecin genel adidir. Tirk
modernlesmesi tarihine yo6nelik sosyolojik incelemeler, Tanzimat donemi
reformlarint 6zellikle iki noktadan elestirme egiliminde olmuslardir. Bu elestirilerin
birincisi, uygarliklarin dinsel ve kiiltiirel sinirlar i¢inde degerlendirilmesinden dogan
kuramsal yaklasimlardir. En gii¢lii anlatimini 20. yiizy1lin sonunda Baykan Sezer’de
bulan s6z konusu modernlesme elestirisi, Tiirkiye’nin Batililagma c¢abalarini
reddetmis ve Dogu uygarliginin geleneksel smirlart iginde bir gelisme yolu
onermistir (Sezer, 1988). Sezer’in Tiirk modernlesmesine yonelik elestirisinin agik
bir benzeri ise yine 20. ylizyilim sonunda Amerikali siyaset bilimci Samuel
Huntington’dagériilir.  Uygarliklart  dinsel  smurlar  iginde  degerlendirdigi
“Medeniyetler Catigmasi”kurami baglaminda Huntington, Tiirkiye’ye Batililagma
¢abalarindan vazge¢mesi ve yeniden Dogu uygarligina dénmesi ¢agrisinda bulunur
(Huntington, 2006:237). Bu degerlendirmelerinin ortak noktasi, Tanzimat déonemini
“kendi uygarligimizi terk etme” siirecinin baglangici olarak gérmeleri ve bu yonden
elestirmeleridir.

Oysa toplumsal bir yapmin kendisini ¢agdas uygarlik degerleri dogrultusunda
degistirme egilimi gostermesi dogal oldugu kadar gerekli bir tutumdur. Insanlik
tarihinde ortaya ¢ikan kiiltiirel yeniliklerin tiimii, uygarliklar arasindaki karsilikli
etkilesimin iriinleri olmuslardir. Yazi ve alfabe sistemleri, bilim ve sanatlar ya da
teknik yenilikler belirli cografyalarda ortaya c¢ikmalarma karsin, siire¢ iginde
yeryiiziinin tiim bdlgelerine yayilmislardir. Aligverisler yalnizca teknik alanla
simirlanmig degildir. Dinlerin olusum ve gelisim siireglerinde bile ¢esitli cografyalar
arasindaki aligverisler goriilebilir. Tarihin genel akisina aykir1 olan asil tutum ise
uygarlik aligverislerini dinsel ve kiiltiirel sinirlar iginde daraltmak ya da Gokalp
(2001:19)’in ileri siirdiigii bigimiyle kiiltiir ve uygarligi birbirinden ayirmaktir.
Osmanli toplumunda belediyecilik hizmetlerinden baslayip, vergilendirme, ticaret
hukuku, can-mal giivenligi ve laik egitim sistemine kadar pek ¢ok yeniligin temelleri
Tanzimat doneminde atilmigtir. Ayrica devletin kesin giicii kargisinda reayanin
temel haklarinin korunmasi ya da “giigler dengesi” gibi siyasal-hukuksal yeniliklerin
Tiirkiye’deki felsefi temelleri 3. Selim’den baslayip Tanzimat dénemini de kapsayan
ilk modernlesme girisimlerinde bulunabilir (Findley, 2017:499). Gerber (2017:257),
hukuk ve yargilama sisteminde mahkemeler tarafindan verilen kararlarin yasa ve
usul yoniinden incelenmesini saglayan temyiz hakkinin bile Tanzimat déneminde
kurulmus mahkemelerin pratiginde ortaya ¢ikan bir yenilik oldugunu saptamaktadir.
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Bati cografyasinda ortaya ¢ikmalarina karsin, Tanzimat donemi yeniliklerinin
cagdas insanlik degerleri agisindan tasidigi 6nem giiniimiizde kesinlikle yadsinamaz.

Tiirk modernlesmesi tarihine yonelik elestirilerin ikincisi, kiiltliriin daha 6zel bigimi
olan Islamiyet’e odaklanmistir. Ozellikle Serif Mardin tarafindan alti ¢izilen bu
kuramsal yaklasim, Batililasma yanlis1 devrimcilerin yerel Islami kiiltiirleri
kiigtimseyerek, Tiirkiye’de yabanct bir kiiltiir unsurunu yerlestirmeye calistiklarina
vurgu yapmaktadir (Mardin, 2004:277). Mardin (2004:187) gore Tirk
modernlesmesinin yasadigi durgunluklar ve geri c¢ekilmeler, kabaca “kiigiik
gelenegi” olusturan sekiilerlesme siirecinin Islami-geleneksel toplumu olusturan
“biiyiik gelenege” niifus etmesi sonucunda yasanan uyumsuzluklardan dogmustur.
Gergekten de Mardin’in  Tirk modernlesmesine iliskin  degerlendirmeleri,
Batililagsma yanlis1 devrimcilerin ¢izmis oldugu modernlesme amaglarinin seriatin
¢izdigi smirlarin dismna tagmis olmasina karst acik bir yadirgayict tutum
barindirmaktadir. Mardin’in bu tutumu, onun ekonomik ve siyasal degiskenlerin
toplumsal yapinin genel isleyisindeki etkisini yeterince Onemsemeyen ydntem
anlayisindan kaynaklanmaktadir. Mardin, Tiirk modernlesmesinin karsilagtigt
sorunlar1 ¢ogunlukla “din uyumsuzlugu” ya da “gelenek karsitligi” degiskenleriyle
aciklamaya calismis; ekonomik ve sinifsal degiskenlerden daha biiyiik bir dnemi {ist
yap1 kurumlarina vermistir.

2.Toplumsal Yapinin Genel isleyisinde Kurumlarin Yeri

Toplumsal yapinin genel isleyisinde ekonomik ve sinifsal degiskenlerin agirlik
tagimast, din kurumunun etkisini kii¢iiltmez. Kendi iginde belirli bir 6zerklik tagiyan
dinsel ya da geleneksel kurumlar, toplumsal yapiya bazi karakteristik 6zellikler
kazandirmaktadirlar. Ornegin Islam'da domuz etinin yasak olmasi nedeniyle
Osmanli toplumunda kasap ve bakkallar gogunlukla Miisliimandir. Ya da Islam'in
emrettigi abdest i¢in temiz su ihtiyaci, ¢ok sayida hamam insa edilmesine, ¢esitli su
yollarmin ve bugiin de kullanilan agik sarniglarin gelismesine neden olmustur
(Karpat, 2017:57). Bununla birlikte insanlarin toplum halinde yasamalarina yol agan
belirleyici degisken dinler, normlar ya da idealler degil; ekonomik degiskenlerdir.
Biyolojik bir varlik igin oncelikli amag, barinma, giivenlik, aglik ve susuzluk gibi
zorunlu ihtiyaglarinin kargilanmasidir. Uygarlik tarihi, insanlarin temel ihtiyaclarini
kargilayabilme diizeylerine gore diinyaya anlamlar verdiklerini, yeni idealler
olusturduklarini; aralarindaki ekonomik iligkilere ya da sinifsal ¢catigsmalara gore yeni
kurumsal iliskilerin ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Gergekten de din kurumunda
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totemizm ve fetisizmden baslayip, ¢ok tanr1 dinlerden semavi dinlere kadar uzanan
degisim siirecine, paralel zamanlara denk gelen ekonomik ve simifsal degisim
stiregleri eslik eder (Childe, 2004 ve 2009; Harman, 2017; Senel, 1995). Bu nedenle
Mardin’in benimsemis oldugu yontem anlayist ve Tirk modernlesmesini din
kurumu iizerinden agiklama cabasi tarihsel bir goriintii sunuyor olsa da, siirecin
belirleyici dinamiklerinin ortaya konulmasinda ya da bu siirecin sosyolojik agidan
¢oziimlenmesinde yeterli degildir.

3. Tanzimat Donemi Yenilesme Hareketlerinin Altindaki Sinifsal Celiskiler

Osmanlt toplum yapist iginde Tanzimat dénemi yenilesme hareketlerine karsi en
gliclii tepki zengin miiltezimler, ulema simifi, biiyiikk ayanlar, bazi esnaf ve kiigiik
tiiccarlardan gelmektedir. Onlarin Tanzimat reformlarina karsi ¢ikma nedenlerinin
basinda ise dinsel kaygilar degil, eski toplumsal yapida elde etmis olduklar: siyasal
ve ekonomik konumlarmi yitirmeleri yatmaktadir. Gergekte bu ziimreler
yenigerilerle birlikte, Osmanli’da toprak diizeninin 16. yilizyildan baslayarak
bozulmasindan yararlanarak genis toprak miilkiyetlerini ele gegiren kesimleri
olusturmaktaydilar (Berkes, 1972:252; Cem, 2015:157). Buna karsin, 17. yiizyilin
sonundan baslayarak i¢ ve dis kapitiilasyonlar yoluyla zenginlesen, dis ticarete
bagimli ve gikarlart eski geleneksel siniflarla gelisen yeni bir toplumsal sinif ortaya
¢ikmistir. S6z konusu yeni sinif merkezi biirokrasi, tagrada dig ticarete agilan bazi
toprak sahipleri ve yine dis ticaret yoluyla zenginlesen tiiccarlari ve yabanci azinlik
gruplarint i¢ine almaktadir. Eski ziimreyle ¢ikarlarin carpistigi en agik nokta ise
esnaf, kii¢iik tiiccar ve yenigeriler arasindaki igbirliginin lonca kontroliinii koruyarak
serbest piyasa ekonomisinin gelisimine engel olmasidir (Aytekin, 2015:53-59). Bu
noktada, Yenigeri ocagini kaldiran 2. Mahmut ve tasrada merkezilesme yoOniinde
hamleler i¢eren Tanzimat donemi, eski geleneksel siniflarin giiciinii kirmayi ve
serbest piyasa ekonomisini genisletmeyi amaglamistir.

Gergekten de iltizamin kaldirilmasiyla miiltezim, voyvoda ve sarraflarin kazang
kapist kapanmistir. Seriat mahkemelerinin sinirlandirilmasiyla birlikte ulema kesimi
glic ve saygmlik kaybetmistir. Ayrica vergi 6deme konusunda muafiyetlerin
kaldirilarak esitligin getirilmesiyle birlikte, eskiden daha az vergi veren dyan ve
“corbac1” olarak bilinen tasarruf sahipleri zarar gérmeye baslamiglardir (Cadiret,
1997:203; Inalcik, 2017:180; Mardin, 2017:44-52, Pamuk, 2015:143; Karpat,
2006:19). Zarar goren bu ziimrelerin Tanzimat’a karsi direnisini “toplumun din ve
gelenek kaygisiyla baglattigi bir muhalefet” olarak aciklamak, yalnizca goriintiiye
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odaklanan bir yontem yanlisidir. Kald ki, Tiirkiye’nin modernlesme siirecini dinsel
bir cerceveden elestiren kuramcilar halkin geleneksel yapi disindaki reformlara
uyum saglayamadigimi ileri siirmiis olsalar da, bu donemdeki koylii isyanlariin
Tanzimat reformlarina ya da Batililagma hareketlerine muhalif bir nitelik tasidigina
iligkin bilimsel bir kanit yoktur. Tersine, Aytekin (2015:40) ve Engelhardt
(2010:95)’1in saptamalari, bu isyanlarda kdoyliilerin en temel isteklerinin “yeni
haklarin kapsamimin kendilerini de kapsayacak sekilde genisletilmesi” olduguna
isaret etmektedir.

Mardin’in vurgulamis oldugu genis toplum kesimlerinden gelen uyumsuzluk,
“gelenegin diglanmasindan” degil, alt smiflarin modernlesmenin getirdigi
olanaklardan yararlanamamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Tanzimat dénemi, 19.
yiizyilda genis toplum kesimlerini olusturan kiigiik iiretici ya da topraksiz kdyliilerin
ekonomik ve siyasal kosullarinda bir iyilesme yaratmadig1 gibi s6z konusu kosullar
bu donemde biraz daha agirlasmistir (Cem, 2015:219). Iltizam yontemi
yasaklanmasina karsin, eski dénemin miiltezimleri bu defa sancak merkezlerinde
kurulan meclislere iiye olarak koyliiler tizerindeki baskilarini daha acimasiz olarak
siirdiirmiislerdir (Cadirci, 1997:37; Karpat, 2006:40). Kuramsal agidan halkin siyasal
katilimini1 dngdren belediye meclislerinde iiyeler timiiyle o yorenin ileri gelenleri ve
eski derebeylerinden olusmustur (Karpat, 2006:40). Oyleyse genis toplum kesimleri
ile Tanzimat donemi yenilesme hareketleri arasinda bir gerginlik durumundan s6z
edilecekse, bu gerginligin yiizeysel nedeni “gelenegin diglanmasi” iken; derinlerde
yatan belirleyici nedeni ise toplumun genis kesimleri agisindan ekonomik ve siyasal
kosullarin giderek agirlagmasidir.

4. Sonug

Tanzimat donemi reform siireclerinin degerlendirilmesinde farkli degiskenlere vurgu
yapilmasi, sosyal bilimcilerin benimsedigi yontemle ilgili bir tutumdur. Birinci
yontem anlayist kiiltiirel agidan 6zcii bir bakis agisini igermektedir. Her uygarligin
bir 6zgiinliigi ve farkli tarihsel gelisim ¢izgileri oldugu varsayimindan yola g¢ikarak,
evrensel insanlik degerlerini barindiran Bati uygarligindan kiiltiir unsurlart
alinmasma ve Bat1 uygarligi yoniinde bir kiiltiir degisimine “kendi uygarligimizi
unutup terk etme” kaygisiyla itiraz etmektedir. Bu yontem anlayisi uygarliklar
arasindaki kiiltiir aligverislerini cografi-dinsel ya da tarihsel degiskenlere gore
sinirlamaktadir. ikinci olarak, toplumsal yapiy: {ist yapt kurumlarmin aralarindaki
iligkiler agisindan degerlendiren Weberci bir yontem, Tirk modernlesmesinde
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kiiltiirel ayrim noktalarina odaklanmis ve modernlesme siirecinde karsilagilan
uyumsuzluklar: gelenegin disina cikilmasiyla agiklamustir. Ugiincii bir ydntem
anlayisi ise Tiirkiye’deki gelenek ve modern kiiltiir karsitligin1 ekonomik ve sinifsal
belirleyicileriyle birlikte yorumlamak egilimindedir. Bu makalede 6ncelikle kiiltiirel
Ozcli yontem elestirilmis, sonrasinda toplumsal yapilarin oOncelikle maddi bir
gerceklikten ortaya c¢iktiklari varsayimindan hareket ederek, modernlesme
stirecindeki toplumsal olaylarin maddi-ekonomik-sinifsal dinamikleriyle birlikte ele
alimmasimin daha gegerli bir yontem oldugu ileri siiriilmiistiir. Konuya bu yontem
anlayisiyla yaklasildiginda, daha 6nce bagimsiz degiskenler olarak yorumlanan din
ve diger kiiltiirel yapilarin ekonomik ya da sinifsal degiskenlerce giiglii dlciide
etkilendikleri ve belirlendikleri goriilebilir.
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