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oz

Egitim, insanlarda istenen davraniglarin olugsmasin1 amaglamaktadir. Toplumsal yapinin en 6nemli kurumu olarak
degerlendirilen egitim, iktidar tarafindan toplumu sekillendirmekte, toplumu sekillendirecek degerleri bireylerin
edinmelerini hedeflemektedir. Foucault’un egitime dair sdylemleri, egitim sistemlerinin teknik politik gegmisi,
ahlak ortopedi bi¢iminde egitim ve gii¢ iletisim iktidar seklinde egitim olarak ii¢ tiirde agiklanabilmektedir. Michel
Foucault’a gore egitim kurumlarinin disiplin yontemlerini kullanmasiyla ve denetleme tekniklerini bireylere
uygulamasiyla, egitim ve Ogretim verici statiisiinii tekrar iliretmektedir. Egitim kurumlarinda gergeklestirilen
denetim uygulamalari, 6zne ve bilgiye dair tanimlar1 gerceklestirmekte, toplumun bireyle, bireyin de toplumla olan
iliskilerini planlamakta, eylemleri diizenlemektedir. Foucault, derinlestirdigi iktidar sdylemi perspektifinde egitim
sistemindeki iktidar alanlarinin saptanarak tanimlanabilmesini hedeflemektedir. Iktidarla bilginin iliskisinin hizla
gercege biirliindiigli modern toplumlarda, yonetimsel faaliyetlerin bu siire¢ ve iliskiden hangi oranda etkilendiginin
belirlenmesi 6nemlidir. Bu makalede amag, Foucault’un ¢aligmalari perspektifinde egitim sisteminin iglevini,
iktidarin insast ve fonksiyonlartyla baglantisini; egitimin iktidarin gozetim, kontrol ve denetim faaliyetlerindeki
roliinii tartigmaktir. Egitim farkli boyutlarda bilesenleri kapsamakta ve egitim kurumlarinin faaliyetlerinin
coziimlemesini gerceklestirebilmek icin egitim ve iktidar iliskilerinin ge¢misinin saptanmasi 6nem tagimaktadir.
Foucault, egitim kurumunu irdelerken, bir gergeklik kurgusunda 6tekinden daha c¢ok bilgiyle donatilmis, 6tekini
yonlendiren, edindigi bilgileri aktaran kisinin kotii olmayacagini kabul etmekte ancak egitim ve 6gretme siirecinde
keyfiyet ve otoritenin olumsuz yansimalarindan sakinilmasi gerektigine dikkat ¢cekmektedir.
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Giris

Egitim, insanlarin davranislarini istendik yonde bigimlendirmektir. Bunun gergeklesmesi ise politikayla
miimkiindiir. Y6netim sanat1 seklinde en yaygin tanimi olan politika, toplumun yonetim seklini, biitiin kurumlari
ve isleyislerini kapsamaktadir. Toplumlardaki genel kabul, sahip olduklari yonetim bigimlerini, politik sistemlerini
bir sonraki nesillere aktarmak ve var olan bu sistemi onlarin kabul etmelerini saglamaktir. Toplumsal yapinin
onemli ve etkili kurumlar1 olan okullar, politik sistemin yeni kusaklara aktarilmasinda 6ncii rol oynamaktadir
(Sonmez, 2005:57).

Egitimin hedef ve yontemleriyle insanlarda istenen davranislarin olusmasi saglanmaktadir. Toplumsal
yapinin en 6énemli kurumu olarak degerlendirilen egitim, iktidar tarafindan toplumu sekillendirmekte, toplumu
sekillendirecek degerleri bireylerin edinmelerini saglamaktadir (Aydogan, 2016: 9). Politik sistemi elinde tutan
yonetimin, egitime dnem vermesi, kendi devamlilig1 i¢in vazgecilmez bir unsurdur. Yonetme ise iktidart giicii
icinde barindiran bir faaliyet olarak degerlendirilmekte, bu kapsayici 6zelligi geregi, tiim siireg ve eylemlerdeki
giic iligkisinin yapist, etkisi ve devamlilig irdelenmektedir.

Foucault, giivenlik, iktidar, niifus, cinsellik, delilik, yonetim konularinda ¢ok boyutlu ¢alismalar
gerceklestirmistir. Ozellikle bireyin, toplumun iktidarla iliskisine yonelik nemli tartismalar yapmustir. Literatiirde
Michel Foucault'un c¢alismalarinin {i¢ farkli donemde smniflandirilarak ele alindigi goriilmektedir. Bu
siniflandirmalar: Arkeolojik dénem 1960-1970 yillar1 arasinda, jeneolojik donem 1970-1980 yillart arasinda, etik
donem 1980’1i yillarindadir (Karademir, 2015: 86-100). Her bir donem, Foucault’un odaklandigi konularin
farklilagsmasiyla gerceklesmistir. Michel Foucault, arkeolojik doénemde tip, psikiyatri, ekonomi, dilbilim
sOylemlerinin ¢ozlimlemesini yaparken, jeneolojik dénemde, iktidar ¢6ziimlemesi yapmakta, etik donemde ise
benligin ¢dziimlemesine odaklanmaktadir. Her bir donemde var olan ortak sdylemin ise cinsellik oldugu
goriilmektedir. Arkeolojik donemde cinselligi tanimlayan bilimlere yonelik elestiri yonelten Foucault, jeneolojik
donemde elestirisini iktidarin cinselligi diizenlemeye yonelik eylemlerine yoneltmekte, etik donemde ise toplumsal
yapinin cinsel 6zneyi gergeklestirmesini elestirmektedir (Foucault, 2006a; 2006b; 2010).

Foucault, Hapishanenin Dogusu isimli ¢aligmasinda iktidarin soybilimsel ¢6ziimlemesini yapmakta ve
modern iktidarin 6rgiitlenip, var olmasinda gesitli yontemlerin egitime nasil aksettigini analiz etmektedir (2006a).
Var olan egitim sisteminin anlasilabilmesi i¢in modern iktidar anlayisinin, yapisinin anlasilmasi gerektigine dikkat
¢eken Foucault, 18. yy’in bitmesiyle bedene ac1 veren, cezalandiran iktidar anlayisinin yerini disiplinci anlayisa
biraktigin belirtmektedir. Iktidar anlayisindaki bu doniisiimle cezalandirilmasi gerektigi diisiiniilen beden anlayist
da yerini uysallagtirilabilen beden anlayisina birakmaktadir (Foucault, 2011b: 72). Bedende gergeklestirilecek bu
uysallastirma ise basta egitim kurumlar1 olmak iizere, hapishane, hastane, timarhane gibi kurumlar tarafindan
gergeklestirilen gesitli uygulamalarla yapilmaktadir (Giines, 2015:59-72). Disiplinci iktidar anlayisi,
hapishanelerin var olusuyla birlikte toplumda var olan diger kurumlar1 da diizenlemektedir. Foucault’a gore
iktidar, bilimsel sdylemlerle kendisinin hakikatligine yonelik dayatma yapmakta ve okul, hapishane, fabrika gibi
kurumlarda iiretimini gergeklestirmektedir (Foucault, 2011b: 72). Bu siireg ve iligki ise Jeremy Bentham tarafindan
yapilmis bir metafor olan “Panoptikon” ile agiklanmaktadir (Isik, 2012: 103-104). Denetim ve gdzetim aygiti
olarak tanimlanabilen Panoptikon, bir hapishane planindan 6te bir toplum bi¢imini ifade etmekte, bireylerin
niteliklerini tanimlamaktadir. Toplumu ve toplumu olusturan bireylerin kontrolii, denetimi, siniflandirilmasi ise
ancak bedenler tizerinde olusturulacak kurallara uyumla miimkiin olmaktadir (Giilsahin, 2019). Bu dogrultuda
egitim kurumlarinin da bu pratiklerin ger¢eklesmesinde onemli islevleri vardir.

Faucault’taki iktidar anlayis1, belli bir tarihsellik icerisinde, farkl1 yap1 ve sekillerde var olmaktadir. Tktidar
anlayisi, yalnizca zorlayict ve yasaklayici bir gii¢ biciminde degerlendirilmemekte; planlayan, kurgulayan bir gii¢
olarak kabul edilmektedir (Oranli, 2012:39-53). Bu yonde iktidar ve iliskileri baglaminda egitim kurumlarinin
tekrar irdelenmesi, degerlendirilmesi gerekmektedir. Disiplin ve denetim sisteminin egitimdeki boyutunun
tartigilmasi, egitim sisteminin anlamlandirilmasi ihtiyacini dogurmaktadir.

Deacon’a gore, Foucault’un egitime dair séylemlerini, egitim sistemlerinin teknik politik gegmisi, ahlak
ortopedi bi¢iminde egitim ve gii¢ iletisim iktidar seklinde egitim olarak li¢ bigimde tartigilarak, agiklamaktadir
(2006b). Michel Foucault, egitim kurumlarinin politik tarihiyle yapilanan anlami, bu kurumlarin ¢ok boyutlu
teskilatlanmasiyla birlikte sadece okullarin egitim amagli olmadigina rehabilitasyon merkezleri, hapishaneler gibi
kurumlarin da ayni igerikle orgiitlendigine dikkat ¢ekmektedir. Bu perspektifte egitim kurumlarmin disiplin
yontemlerini kullanmas1 ve denetleme tekniklerini bireylere uygulamasiyla egitim ve 6gretim verici statiisiinii
tekrar degisik sekillerde olusturmaktadir (Foucault, 2012: 42). Egitim kurumlarinda gergeklestirilen denetim
uygulamalari, 6zne ve bilgiye dair tanimlar1 gerceklestirmekte, toplumun bireyle, bireyin de toplumla olan
iligkilerini planlamakta, eylemleri diizenlemektedir. Tiim bu islevleriyle egitim sistemi iktidar, bilgi ve 6zne
iliskisini orgiitlemektedir. Boylece egitim kurumlari disinda da devamliligin saglanmasi gergeklestirilmis
olmaktadir.
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Foucault, egitim kurumunu irdelerken, bir gerceklik kurgusunda 6tekinden daha ¢ok bilgiyle donatilmus,
otekini 6greten, yonlendiren, edindigi bilgileri aktaran kisinin kotii olmayacagini kabul etmektedir. Ancak egitim
ve 0gretme siirecinde keyfiyet ve otoritenin olumsuz yansimalarindan sakinilmasi gerekmektedir (Foucault, 2011a:
244). Foucault, derinlestirdigi iktidar sdylemi perspektifinde egitim sistemindeki iktidar alanlarinin saptanarak
tanimlanabilmesini hedeflemektedir. Iktidarla bilginin iliskisinin hizla gercege biiriindiigii modern toplumlarda,
yonetimsel faaliyetlerin bu siire¢ ve iliskiden hangi oranda etkilendiginin belirlenmesi dnemlidir. Bu ¢aligmada
amag¢, Foucault’'un caligmalari odaginda egitim sisteminin islevini, iktidarmm ingasmi ve fonksiyonlariyla
baglantisini, iktidarin goézetim, kontrol ve denetim faaliyetlerindeki roliinii tartigmaktir. Egitim farkli boyutlarda
bilesenleri kapsamakta ve egitim kurumlariin faaliyetlerinin ¢éziimlemesini gerceklestirebilmek igin egitim ve
iktidar iligkilerinin ge¢misinin saptanmasi gerekmektedir.

Michel Foucault’da Egitim

Yasam hizla iktidarin nesnesi haline gelmektedir (Foucault, 2011a: 152, 153). Foucault’ya gore toplumlarin
tarihinde bu durum en ciddi doniisiimlerdir (Foucault, 2011a: 153). Yonetim konusunda da 16. yy’da baglayan
dontigiimlerle niifus, toprak, giivenlik konularina odaklanildig1 goriilmekte ve Foucault "un yonetimsel olarak
adlandirdig1 bu siireg ii¢ formda karsihigimi bulmaktadir (Foucault, 2011b: 282). ilk olarak bir biitiinliik halinde
kabul edilen diisiinceler, analizler, kurumlardir. Ve tiim bunlarn amaci iktidarin varhigm saglamaktir. Ikinci
olarak adaletten idari devlete zamanla olan doniisim kastedilmekte, son olarak egitimin 6nemli oldugu
vurgulanmaktadir. Bat1 diinyasinda 6teki formlar tizerinde egemen kilmay1 saglayan en 6nemli form ise egitimdir.
Yonetimsellikle doniisiime ugrayan egitim, iktidarin yasalligini saglayan bir yontem niteligine kavusmustur
(Gillies, 2008: 415-416). Bu dogrultuda yonetimsellik perspektifinde egitimin iktidari yasallagtiran politik aygit
oldugu kabulii kaginilmazdir (Olssen, 2006: 214-218). Davranislar1 yonetmek seklinde tanimlanabilecek
yonetimsellik Foucault’a gore egitimle gergekligini saglayabilmektedir. Ayni durum egitim iginde gecerli
goriilmektedir. Egitimin toplumun her alaninda 6rgiitlenebilmesi yonetimsellikle miimkiindiir.

Iktidar, yonetimsellik araciligiyla egitim politikalarini sekillendirerek, toplumda egemen olacak sdylemi
olusturma yeterliligini edinmektedir. Iktidar, bilgi kavramiyla, egitime dair politikalarin gergeklestirilme siirecinde
karsilagmaktadir (Barrat, 2008: 515-517). Bilgi kullanilarak, egitim araciligiyla hakim sdylemler olusturulmakta
ve halk arasinda yayilmaktadir. Boylece iktidarin diisiinceleri mesrulagmakta, toplumca iktidar onaylanmaktadir
(Levine, 2008: 64-68). Bu dogrultuda egitim, bireylerin toplumun kurallarina uygun yetismesini hedeflerken bir
taraftan da bireyler normal ve anormal (patolojik) seklinde siniflandiriimaktadir. Bu simiflandirmanin 6lgiitleri ise
bilginin varlig1 veya bilginin yoklugu, yasal dl¢iitlere sahip olmak veya yasal 6lgiitlere sahip olmamak, kanunlar
dogrultusunda hareket etmek veya etmemek, denetimin varligi veya denetimin yoklugu seklindedir (Canguilhem,
1991: 41-43). Boylece egitim, iktidarin siirekliligi i¢in bireyleri normal smiflandirmasinda yetistirmeyi
hedeflerken, tam tersi olanlariysa toplumdan diglamaktadir. Egitim bu gdrevlerini uygularken normallestirilmis
bireylerin gozetim ve denetim fonksiyonunu yapmaktadir (Sentiirk ve Turan, 2012: 262). Boylece Foucault’un
disiplin odakl iktidar anlayis1 egitimde varligini gostermektedir.

Egitim araciligiyla okullarda disiplinin saglanmasi zamanin, faaliyetlerin ve mekanin kontrolii, denetimi
icin gerekli goriilmektedir (Foucault, 2006a). Egitim kurumlari, normallestirici bir ara¢ kabul edilmekte ve cesitli
yontemlerle disiplini uygulamaktadir. Gergeklestirilen disiplinin temelinde egitim kurumlari olan okullarin, belirli
boliim ve uzamlara ayrilmasi, bedenlerinde bu uzamlara yerlestirilmesiyle hangi eylemi ne zaman, nerede, nasil
yapacaginin belirlenmekte, ast {ist hiyerarsisi olusturularak, disiplinin temini saglanmaktadir (Yegenoglu, 2006).

Egitim kurumlarinda disiplin belirli yontemlerle uygulanmaktadir (Foucault, 2006a). Oncelikle kullanilan
¢itleme yontemiyle mekanin smirlar1 belirlenmektedir. Boylece bedenlerin denetimi daha kolay olmaktadir. Daha
sonra g¢evreleme yontemiyle disiplin edilen mekandaki bedenlerin orgiitlenmesi gergeklestirilmektedir. Bu
dogrultuda bireylerin konumlanmasi1 saglanmaktadir (Foucault, 2006a). Son olarak ise islevsel yerlesimler
yontemiyle, gozetim, kontrol ve denetimle birlikte islevselligin drgiitlenmesinin temini edilmektedir. Bu siireclerin
timiinde ogrenciler, okuldaki koridorlar, siralar, 6devler, egitim siireglerinde islenen konular okullardaki
derecelendirilerek diizenlemenin boyutlarini, bigimini yansitmaktadir (Foucault, 2006a). Egitim kurumlarindaki
fiziksel yapida kontrolcii, disiplin edici iktidarin gézetleyen, cezalandirip, ddiillendiren var olusuyla ahenklidir.
Boylece iktidar bireylerin sadakatini saglamakla birlikte hareket ve zaman ekonomisini de giivence altina
almaktadir (Foucault, 2006a, 226).

Mekansal diizenlemeden farkli olarak zaman ve etkinliklerin denetimi, disiplinci iktidar i¢in ayrica 6nem
arz etmektedir. Tiim bu diizenlemeler, belirli bir zaman dilimi i¢inde bireylerin giinliik faaliyetlerini ve bu
faaliyetlere iliskin tasarlanmis zamanin kontroliinii kapsamaktadir. Zamanin denetimi ve diizenlenmesi egilimi
eskiden beri varligini koruyan dini olusumlardan gelen bir aktarimdir. Egitim kurumlarindaki faaliyetlerin
yapilacaklari zamanlar belirlenmekte, cocuklar bu dogrultuda yonlendirilmektedir. Boylece fabrikalar,
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hapishaneler gibi okullarda belirlenmis vakitlerde faaliyetlerin yapilmasimi saglamakta ve kapatma kurumu
seklinde kendini gergeklestirmektedir (Foucault, 2006a: 27-36). Bu siire¢te zaman, aktivitelerin kontroliinde,
faaliyetlerin zamansal sinirlarinin ¢izilmesinde, eylemlerin ayarlanan zaman dilimlerinde gergeklestirilmesinde rol
oynamakta boylece bireyin disipline olmasi saglanmaktadir. Disiplinci iktidar zaman araciligiyla, bireylerin belirli
zaman dilimlerinde uygulayacaklari eylemlerin nicelik ve niteliklerini belirlemektedir (Foucault, 2006a, 227).

Okullarda var olan zamansal yogunlasma sonucu bendenler {izerinde disiplin temin edilmektedir. Zamanin
iyl kullanilmasiyla bedenin iyi kullanilmasi saglanmakta, basibosluk, yararsizlik s6z konusu olmamaktadir.
Disipline olmus beden, ne kadar kii¢iik olursa olsun hareketlerin iglemsel kontekstini meydana getirmektedir
(Foucault, 2006a). Disiplini amaglayan iktidar, zaman1 kontrollii kullanan bedenlere gereksinim duymaktadir.
Okullarda 6grencilerin teneffiis zamanlarina, 6gretmenlerinin ydnlendirmelerine duyarli olmalart ve uyumlu
davranmalar1 zamanin disiplinli yonetimi bakiminda 6nemli goriilmektedir (Temir, 2013).

Egitim sisteminin demografik yonetim iglevine vurgu yapan, ahlaki ortopedi, 6grenci 6gretmen iliskisinin
yapilandirilmasi gibi bireysellestirilen, takip yontemlerini kapsamaktadir. Bu sekilde egitim sistemi mikro boyutta
disipline edici rol tstlenmektedir. Ahlaki ortopedi ise egitimin devamliligini hedeflemektedir. Yasamin tiim
evrelerinde bireyin tiim tutum ve davranislarinin sekillendirilmesinde ve siirekliliginin saglanmasinda etkilidir.
Foucault, gii¢ iletisim iktidar diizenegini islevsel kilmak tizere 6gretmen odakli gézetleme siirecini yapilandirmak
gerektigini kabul etmektedir. Egitime dair tiim siireclerin icerdigi sucluluk hissi, denetim ve sorumluluk
teknikleriyle &tekine bagimlilik odaginda iliskiler yapilandirilmakta, yasal bir bigimde mecbur kalma durumunda
birakilan bireyin siire¢ icinde aktif olarak bulunmasi saglanmaktadir. Boylece bilen ve bilmeyen olugturulmakta,
cehaletin ortaya ¢ikmasiyla da Otekine muhtag olma, bagimli olma gergeklesmektedir (Foucault, 2011a: 63).
Foucault’m tiim bu tartigma ve sdylemlerinde problem olarak dikkat ¢ektigi odak ne bilginin aktarilmasi ne de
otoritenin olusturdugu baskici, keyfi iliskilerindedir; problem, otoritenin meydana getirdigi baskict ve keyfi
sistemden kopmasinin olasiligindadir (Dussel, 2010: 27-36). Foucault, gerceklestirdigi tiim ¢alismalarinda odagin
iktidardan ziyade 6zne oldugunu, hedefinin bireylerin 6znelesmelerinin tarihini agiklamak oldugunu ifade
etmektedir.

Iktidarin mevcudiyetini saglayabilmesi igin egitimin olduk¢a 6nemli oldugu goriilmektedir. Egitim
aracigyla iktidar bedenlere ulasabilmektedir. Iktidarin bilgiyi bedenlerde olusturmast egitsel ve askeri diizenlerle
miimkiin gozitkmektedir (Foucault, 2012: 42). 19 yy. ile egitimde 6nemli doniisiimler gergeklesmistir. Disiplin ve
kontrol amagli egitimde kullanilan yeni teknolojiler olarak degerlendirilen sinav ve not olgulari sayesinde
ogrencilerin performanslari arttirilmakta, davranislart denetlenmektedir. Modern egitim kurumlarinda her smifta
bulunan onlarca 6grenci, baglarinda bulunan 6gretmen tarafindan gézetim ve denetim teknikleri kullanilmaktadir.
Amag ise iktidarin siirekliliginin saglanmasi olmaktadir (Yegenoglu, 2006). Ogrencilerin performanslarinin
notlandirilmast ayni zamanda siniflandirilmalarini da saglamaktadir. Egitimin iktidar agisindan Oneminin
artmasina dikkat ¢ceken Foucault, bu durumu modern sinifin fiziksel goriiniimiiyle agiklamaktadir. Ona gore
6gretmenin kiirsiisiiniin 6niinde 6grenci siralarinin dizilmesi, 6grencilerin her birinin gézetlenebilirligini miimkiin
kilmaktadir (Foucault, 2011b: 151). Foucault, bunlarin basit gibi goriinseler de ger¢ekte dnemli seyler oldugunu
ifade etmektedir. Egitimdeki bu uygulamalar iktidarin bireylerin davranislarmma yoneldigini gostermektedir
(Foucault, 2011b: 151).

Egitim gozetim ve denetimine aldig1 bedenlerin, kimlik, diisiince, davranig, zaman, mekanlarin1 kontrol
altina alarak iktidarm siirekliligini temin etmektedir. Iktidarm sdylemi bu sayede bedenlerde hakim olarak
yaygimlagsmaktadir (Akgiindiiz, 2013: 10). Biitiin bunlarin sonucunda giindelik yasamin derinlerine inen iktidar
gittikge giiclenmekte, karmagik bir hal alan iktidar iliskilerinden kopmak miimkiin olmadig1 gibi bireyler iktidara
tabi olmaktadir.

Bedene odaklanan iktidar, bedeni 6zellikle bilgiyle kendi tasarilar: dogrultusunda yonetme yonelimindedir.
Iktidar bu eylemini gerceklestirirken, bedende farkli ayrismalar tanimlamakta, bu ayrismis bedenleri olusturdugu
okul, hastane, hapishane benzeri kurumlarla kendine tabi kilma cabasina girmektedir. En basta egitime dair tiim
kurum ve araglarla, bedenler iizerinde bu tabi olusu, bagimli olusu saglamaktadir. Egitim ile ilgili var olan tim
faktorler, 6gretmenler, egitim kurumlarinin yoneticileri, egitim kurumunun mekéni vb. iktidarin yeniden iretimi
ve devamliliginin temini i¢in varlik géstermektedir. Tam da burada bilgi egitimin odagi durumuna gelmektedir.
Burada bilgi ve iktidar arasinda var olan iligkinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda iktidarin bedenler
tizerindeki denetiminde bilginin rolii ve bu siiregte biiyiik bir arag oldugu degerlendirilmektedir.

Foucault, herhangi bir olayi, durumu aciklamak, tekrarini saglamak yerine sinirsiz sonsuz denetimin
mevcudiyetini kabul etmektedir. Bireylerin siirekli takip ve kontrolii, bireylerle ilgili bilgiye ulasmay1 saglamakta
bunun sonucunda ise onlarin davraniglarinin bigimlendirilmesi miimkiin olmaktadir. Béylece bireyler araciligiyla
iktidarin devami gergeklestirilmektedir (Foucault, 2011c: 225). Bireyler iktidarin koydugu kurallara uyarken,
sistemin parcasi haline gelmektedir. Sistemin en etkili ve dnemli araglarindan olan egitim, iktidarin gerekliligini
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saglamakta, iktidarla birlik olmaktadir. Iktidar ve egitim iliskisi birbirini etkileyen, etkilenen ve birbirinden
kopamayan bir iligki olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Foucault, 2014:18; Foucault, 2012:35).

Sonug¢

Cezalandirict iktidarin disipline edici iktidara doniismesiyle olusan kapatma kurumlarimin basinda gelen
egitim kurumu olan okullardir (Foucault, 2006a). Egitim kurumlar1 panoptik bir ara¢ olarak kurallar1 uygulamalar1
igin 6grencileri zorlarken, 6grencilerin nesnellestirme ve 6znellestirme sinirlari belirginlestirilmektedir. Disipline
edilmis toplumlarda bireylerin hayat sekilleri netlestirilmis kurallar dogrultusunda olusmakta, ¢ocuklarin
toplumsal kurallara adaptasyonuna iligskin beklentiler okul donemi dncesinden baglamaktadir. Belirlenen kurallara
adapte olamayan Ogrenciler, Ogretmenler ve diger Ogrenciler tarafindan “anormal”, “uyumsuz” olarak
etiketlenmektedirler (Foucault, 2014).

Bireyin bizzat kendisinin gdzetim yapmasi denetlemesi, 6grencilerin kabul edilen ve edilmeyen davranislari
belirlemeye, kural olarak onaylamaya ve bu ¢ercevede davranislarini gergeklestirmesi saglanmaktadir. Boylece
egitimle birlikte 6grenciler gozetim, denetim kiiltiiriinde toplumsallagmakta hem gozeten hem de gozetlenen
olmaktadir (Hope, 2013: 35- 52). Oz denetimi dgrenen dgrenciler, dissal kontrol etkenlerinin ¢oklugunda da
gbzetim ve denetimi siirekli kilmayr 6grenmektedir. Bu dogrultuda okul, kendi sinirlarmin Gtesine ¢ikarak
bireylerin gdzetime ve denetime dair eylemlerini, toplumda biiyiik bir alan1 yaymaktadir.

Okullarda verilen egitimle ulasilan disiplin ve kontrol araclartyla glivensiz, bireysel ¢ikarlarini 6nceleyen,
elestiren diisiinceden yoksun 6zne olusmaktadir. Giiniimiiz disiplinci iktidarlarda da otoriteye hakim olmak
amactyla toplumun tiim bireyleri herkese yonelik kusku barindirmakta, 6tekinin polisi haline gelmektedir.
Toplumun insasinin da bu dogrultuda olmasi beklenmektedir. Béylesi bir yapilanmanin gergeklesmesi oldukga
uzun bir zamani1 kapsayan bilgi siireciyle miimkiin olabilmektedir. Okullar tiim bu egitim siireci boyunca normal
olmayan, uyumsuz, teki bireyleri ayiklayarak iktidarin kuralin1 dayatmaktadir.

Egitim siirecinde 6grenciler kadar 6gretmenler de gozetim ve denetimle karsi karsiya kalmaktadir. Bu
durum 6gretmen bedeninde var olan iktidar bigimleriyle degerlendirilmektedir (Dussel, 2010: 27-36). Beden,
iktidarin var olus siirecinde merkez durumundadir (Foucault, 2006a). Beden, normalligin bi¢cimlendigi, uymanin
ve itaatin yapilandirildigi mecra seklinde kabul edilmektedir (Dussel, 2010: 27-36). Fiziksel, sosyal, psikolojik
gii¢ bigimleriyle donatilan 6gretmen hem cezalandirmaya hem digslamaya hem de ddiillendirmeye kars1 yetkilidir.
Ogretmenlerin sahip olduklari tiim bu yetkinlikler egitim faaliyetlerini direk etkilemekte, faaliyetlerin belirlenmesi
gerceklesmektedir.

Disiplin edici iktidar anlayiginin bireylerde olan baski sekillerinin, kapatilma kurumlarinin ¢aligma bigimi,
nesnelesmesi veya 0znelesmesi, normallestirme siireci ve var olan tiim gozetleme ve denetleme araglart egitimin
mevcudiyetini saglayan, onu bi¢cimlendiren unsurlardir. Foucault’a gore, egitim mikro iktidar ve makro iktidar1
baglantilandiran bir yapiya sahiptir. Egitimde zaman, aktivitelerinin denetimi ve fiziksel yapilar mikro disiplin
araclarini ifade ederken, makro disiplin yurttashigin saglanmasi, ig giicliniin kapasitesinin arttirilmasi seklinde
devlet, niifus ve kapitalizm arasindaki iliskiye dayandirilmaktadir (2006a). Disiplinci iktidarin hiikiim siirdigii
toplumda egitimin, okulun kritigi, kontrol, disiplin, denetim ve gbzetim araglarinin, mikro iktidarla ve makro
iktidarla olan iliskisini gostermesi gerekmektedir. Okul, iki iktidar iligkilerinin uygulayicis1 olarak
konumlanmakta, bu dogrultuda egitimle bireylerin ¢ok boyutlu kusatilmasi gergeklesmektedir. Bunun miimkiin
olmasi durumunda ise 6znenin dayanigma firsati bulmasi ve diren¢ gdstermesi miimkiin olamamaktadir. Egitim
kurumlarma bigilen kaliteli i giicli ve vatandag yetistirme sorumlulugu kiiltiirel, sosyal, sinifsal tekrar tiretimi
gerceklestirmesini saglamaktadir.
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Ulakbilge

FUNCTION OF EDUCATION AT MICHEL
FOUCAULT

Giilbasak DIKTAS YERLI
ABSTRACT

The purpose of education is to enable people to form desired behaviors. Education, which is considered as the
most important institution of the social structure, shapes the society by the government and aims for individuals to
acquire the values that will shape the society. Foucault's discourses on education can be explained in three ways
as technical political history of education systems, education in the form of moral orthopedics and education in
the form of power, communication and power. According to Michel Foucault, it enables educational institutions
to reproduce their education and training status by using disciplinary methods and applying supervision techniques
to individuals. Supervision practices carried out in educational institutions realize the definitions of subject and
knowledge, plan the relations of the society with the individual and the individual with the society, and organize
the actions. Foucault aims to identify and define the power fields in the education system in the perspective of the
power discourse it has deepened. In modern societies where the relationship between power and knowledge
quickly becomes reality, it is important to determine to what extent administrative activities are affected by this
process and relationship. The aim of this article is to examine the function of the education system in the
perspective of Foucault's studies, its connection with the construction and functions of power, and to discuss the
role of education in the surveillance, control and control activities of power. Education covers components in
different dimensions and it is important to determine the history of education and power relations in order to
analyze the activities of educational institutions. While examining the educational institution, Foucault accepts
that the person who is equipped with more information than the other in a reality fiction, directs the other, and
conveys the information he has acquired will not be bad. However, it draws attention to the need to avoid the
negative reflections of arbitrariness and authority in the education and teaching process.

Keywords: Michel Foucault, Education, The Function of Education.
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