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SIYASETTE VE SIYASAL ILETISIMDE ERKEKLIK
SOYLEMiI: 2015-2017 ARASI TURKIYE
INCELEMESI

H.Burcu ONDER MEMIS *,

0Oz

Kadins1 davraniglarin reddi, giig, statii, rekabet, sertlik, saldirganlik, {istiinliik
gibi noktalardan referans alarak, kendini tekrarlama bigiminde devam eden erkeklik
kavraminin en ¢ok goriildiigii alanlardan biri siyasettir. Erkeklik, ayn1 zamanda kendini
otekiler tizerinden tanimlar. Bu anlamda kadinlar ve kadinlara atfedilen o6zellikler
erkekligin tanimlanmasinda dnemli bir yere sahiptir. Siyasi alandaki pratikler erkeklik
iizerine konuslanmistir. En dikkat ¢eken nokta ise, erkekligin ciddi bir siyasal iletigim,
siyasi sdylem araci olarak kullanilmasidir. Siyasi alanda varlik gdstermeyi amaglayan
erkekler ve kadinlar, siyasette erkeksi figiirlerden destek alarak tartigma yaratmaktadir.
Bu anlamda kadinlarin da erkekligi dolayli yoldan onaylamalari, kabullenmeleri ve
herkesge mesrulasan bir erkeklik zemini iizerinden yiiriimeleri s6z konusudur. Bu
durum iki yolla meydana gelmektedir. Siyasi aktorler (kadin ve erkekler) siyasi
iisluplarinda erkeklikten referans alan argiimanlar1 kullanmaktadir. Tkincisi ise medya,
yapilan haberlerin igerigi ve basliklar1 ile erkeklikle doldurulan bir alana hizmet
etmekte ve bu alan1 kuvvetlendirmektedir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’de 2015-2017 yillar1
arasindaki hem iktidar, hem muhalefet partilerindeki, kadin ve erkek siyasi aktdrlerin
siyasal eylemlerini ve bu eylemler esnasindaki iletisimlerinde kullandiklar1 siyasi
sOylemleri incelemeye almaktadir. Caligmada goriilecegi lizere dil, erilligin toplumun
pek ¢ok alaninda ama en ¢ok siyasi alanin insasinda siklikla kullanilmakta ve toplumsal
cinsiyeti destekleyerek, kadin-erkek ayrimini, 6tekilestirmesini keskinlestirmektedir
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MEN'S DISCOURSE IN POLITICAL AND POLITICAL
COMMUNICATION: AN EXAMINATION IN TURKEY

BETWEEN 2015-2017

ABSTRACT

Politics is the most prominent area which is used masculinity. Masculinity
define itself from others and it mean that refuse feminine behaviours, repeats itself.
Masculinity has some meanings. These meanings are, power, competition, aggression,
defeat the others, supremacy and hardness. In this context, women and characteristics
of women are very important for defining masculinity. The pratics in politics area
focuse on masculinity. Using masculinity in politics area is the most notable point. Men
and women who are aiming to be in the political arena are arguing politically, supported
by masculine figures. In this sense, women also have indirect ways of approving
manhood, acceptance, and walk through a masculine ground. This condition ition is
happening in two ways. Political actors (men and women) use arguments that refer to
masculinity in their political styles. Secondly, the media serves an area filled with
masculinity with the contents and titles of the news, and reinforces this field. This study
examines the political actions of women and men political actors in political power and
the opposition parties between 2015 and 2017 and the political discourse they use in
their communications during these actions in Turkey. As seen in the study, language is
often used in many areas of society, but mostly in politics, and it supports gender and
sharpens gender discrimination and alienation.
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Giris

Raewyn Connell’a gore, “diinya iizerinde kiiresel bir cinsiyet diizeni”
bulunmaktadir. Bu sistem i¢inde kurgulanmig erkeklik ve kadinlik modelleri ilkelere
gore farklilik gosterebilir. Ancak genellikle, diinya {izerinde benzer sekillerde hitkiim
stirmektedir. Bu noktada erkekligin anlami “kadindan {iistiin olan, kadini tahakkiim
altina alan”dir (aktaran Ozbay, 2013: 185-186). Erkekligin bigimlenmesinde ¢esitli
faktorler etkilidir. Ozellikle Tiirkiye 6zelinde etkili olan bu faktdrleri, askerlik ve
ordu, beden ve yas, mekan, sinif, popiiler kiiltiir, din ve mezhep, siyaset, spor olarak
siralamak miimkiindiir (Ozbay, 2013: 189-199). Bu calismada, siyaset-erkeklik
iligkisi, erkekligin siyasal iletisim araci olarak nasil kullamldigi, iktidardaki ve
muhalefetteki siyasal aktorler tarafindan erkekligin nasil olusturuldugu anlatilmaya
caligilacaktir.

Siyaset Ongordikleri geregi erkeklikle ozdeslestirilmistir. Bazi
tanimlamalara gore, siyasetin i¢inde iktidar miicadelesi, kavga, otorite kurma gibi
unsurlar bulunmaktadir (Tagdemir, 2011: 155). Erkeklik tanimlarina bakildiginda da
benzer kavramlarin, erkeklik kullanimi i¢inde de gectigi goriilmektedir. Dolayisiyla,
erkeklik, yalnizca bugiine 6zgii olmayan bigimde, gegmis dénemleri de kapsayacak
sekilde, siyaset ile 6zdeslestirilmistir. Erkekligin siyasal alanda bu bigimde kullanimi
ve konumlandirilmasi, zamanla toplumsal iletisimde yipranmalara yol
acabilmektedir. Kadinlarin siyasi hayattan uzaklastirilmasi, demokratik hayatin
vazgegilmez kosulu olan toplumsal yasama esit katilimin dnlenmesi, toplumsal
yasama dair verilecek kararlarda ortak s6z hakkinin engellenmesi bu asinmalardan bir
kismini olusturmaktadir. Toplumsal uzlasidan bu sekilde el ¢ekis, kirilganliklara,
¢oziilmelere yol acabilmekte, farkli cinsiyetlerde, farkli 6zelliklerde, fikirlerde olan
kesimlerin toplumsal yasam alanlarindan diglanmalarina sebep olabilmektedir.

Siyasal iletisim, “siyasal aktorlerin, siyasi fikirlerini kendi toplumlarina,
bu toplum igindeki c¢esitli gruplara, bagka tilkelere kabul ettirmek ve uygulamak
amactyla yiiriittiikleri iletisim faaliyetleridir” (Aziz, 2007, 3-4). Dolayisiyla iktidar1
ele gecirmek isteyenler, siyasi fikirlerine mesru bir yapilanma olusturmak
durumundadir. Boylece bireyleri, ikna etmeleri kolaylasabilmektedir. Siyasal iletigim,
siyasi mesajlar, sdylemler iizerine kuruludur. fletisim siirecindeki kaynak, mesaj, alici
Ogeleri, siyasal iletigim siirecinde de bulunmaktadir. Ancak siyasal iletisim siirecinde
dogas1 geregi, mesajin igerigi siyasidir. Alicilar, hedef kitleler ise, se¢gmenler, yani
iktidara talip partiyi iktidara tasima ihtimali olan, oy kullanma hakkina sahip
olanlardir. Pazarlama iletisimindeki iiriin, siyasal iletisim siirecinde siyasi fikir veya
hizmet olarak bicimlenir. Iktidara talip olan siyasal partiler, siyasal iiriinlerini
konumlandirmak, bu siyasi irlinlerine bir imaj giydirmek durumundadirlar. Bu
noktada siyasi iiriinlere giydirilecek imaj, siyasetin yapildig1 topluma ve kiiltiire gore
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degismektedir. Tiirkiye’de bu siyasal imajlar erkeklik tizerinden yapilandiriimaktadir.
Bu c¢aligmada, erkeklik, siyasal iletisim alaninda kullanilmasiyla ele alinmistir.
Erkeklik kavrami, siyaset ve erkeklik-siyaset iliskisi anlatildiktan sonra, aragtirmanin
yontemi olarak 2015-2017 yillar1 arasinda, iktidar ve muhalefet partilerinden siyasal
aktorlerin sdylemlerini incelemeye almaktadir. Caligma, erkekligin bir siyasal iletisim
araci olarak kullanildig1 hipotezini 6ne siirmektedir.

1. Erkeklik Kavrami

Erkeklik, kisinin biyolojisi ile ilgili degildir. Erkeklik zaman iginde,
toplumda, kiiltiirel 6gelerle beslenerek bicimlenir. Dolayisiyla toplumdan topluma ve
bir kiiltiirden digerine genisleyebilir, kendisine yeni 6zellikler ekleyebilir. Erkeklik,
kanitlanabilir bir unsurdur. Kendisini yenilemesi gerekir. Bir kere kendini gdstermesi
yeterli olmayabilir. 18.y.y. da, iki erkeklik modeli hakimdir. Biri “kibar efendiler”,
digeri “kahraman zanaatkarlar’dir. Daha sonra bu iki modele, “piyasa erkegi” modeli
eklenmistir ki, modern Amerikan erkekligini teskil etmektedir. Piyasa erkegi, 6fkeli,
rekabetci, gerilimlerden beslenen ve gerilimleri erkekligi kanitlama firsati1 kilandir.
Beyaz, orta sinif, orta yaglarda, heteroseksiiel, diger (6teki) erkeklere de belirli
standartlar koyandir. Boylece oteki erkeklere de, yapilmasi gereken davranig
kaliplarin1 sundugu, bunlarin kistaslarini belirledigi i¢in hegemonik erkek kavrami
ortaya ¢ikar (Kimmel, 2013: 92-95). Psikolog Brannon (1976), “hanim evlatligina
yer yok”, “6nemli biri ol”, “onlara giinlinii goster”, “kaya gibi saglam ol” ifadelerinin
erkekligi tanimlayan 6nemli sdylemler oldugunu ortaya koymustur. Boylece erkeklik
aym zamanda bir iktidar miicadelesidir. Ofke ve korku yaymak, rekabet etmek, bu
rekabet ugruna risk almak erkekligi beslemektedir. Erkeklik beslendikge, erkekligin
iktidar1 da pekismektedir. Ciinkii bu erkeklik digerlerinin de davranis kaliplarim
belirlemekte, davraniglarina kurallar getirmekte, “boyle davranmazsan olmaz”
sinirlari ile hareketleri ¢ergcevelemektedir. Boylece erkeklik taniminin iginden otorite,
gii¢, tahakkiim altina alma g¢ikmaktadir. Aymi zamanda “kadin gibi olmama”
iizerinden de kendinin altin1 ¢izmektedir (Kimmel, 2013: 95-96). Dolayisiyla
erkekligin tanimlanmasinda kadin faktorii belirleyici 6gelerin baginda gelmektedir.

Endokrinolojik kuram ise, kadinligin veya erkekligin hormonlardan ileri
geldigini bu baglamda erkekligin de, genetik oldugunu, testesterondan kaynakl siddet
egilimli ve saldirgan oldugunu savunmaktadir. Ancak 1980’ler itibariyle yapilan
calismalar, erkekligi, biyolojik yapinin 6tesinde, toplumsal bir ¢ikt1 olarak gérmeye
baslamistir. 1990’11 yillarda, calismalar daha da gelismis, sosyal ve sdylemsel
acilardan erkeklik kavrami ele alinmigtir. Erkekligin, baska ¢aligmalarda da ortaya
kondugu gibi, tek bir bi¢imi bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda siyaset, sosyoloji gibi
alanlarla da ilintilidir (Yavuz, 2014: 111). Erkekler, 6zellikle din ve siyaset gibi
alanlarda da kavramsal zeminleri olusturmuslardir. Geg¢mis donemlerde de,
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giinlimiizde de bu alanlarin hakimiyeti erkeklerin elinde olmustur. Ayrica bu iki alan,
erkekligin pekistirilmesinde de bir arag¢ olarak kullanilmistir. Tarihte de, glinlimiizde
de disaridaki alan/kamusal alan erkegin alani, ev gibi 6zel alanlar kadinlarin varlik
gosterebilecegi alanlar olarak kurgulanmigtir. Kadinlar bdylece, 6zel alan, kamusal
alan ayriminda, kamusal alan ve kamusal alana ait olan konularin diginda tutulmustur.
Kamusal alana ait siyasi alan gibi, dini anlamda da, erkeklerin buyurduklarina itaat
etmeleri gerekmis, bu konuda da ne yapmalari, nasil davranmalar1 gerektigi erkekler
tizerinden belirlenmistir (Simsek, 2004: 5-7). Medyada da erkeklik, haber
sOylemlerinin kurgulanmasi, belirli kelimeleri igeren basliklarin kullanilmasiyla
gizliden verilmekte ve “goriinmez” kilinmaktadir. Bu goriinmezlik, tehlikeli bir
saklanigtir. Ciinki goriinmeyen ama var olan sey, topluma normalmis gibi
sunulmaktadir. Ornegin, haber dilinde, haberin 06znesi kadmnsa, eylemi
gergeklestirenin kadin oldugu 6zellikle vurgulanmaktadir. Ama erkekse, bunu ayrica
vurgulamaya gerek duyulmamaktadir. Ayrica ideolojilerin kurucular1 ve egemenleri
de yine erkeklerdir. Dolayisiyla kadin imaj1, tasavvuru, kimligi, ideolojilerin sahipleri
olan erkeklerin ellerinde sekillenmektedir (Simsek, 2014: 13). Gorildiigi tizere
medyada neyin sdylenecegine, herhangi bir dinin mensubu olarak nasil davranilmasi
gerektigine, siyaset sahnesinin oyuncularinin kimin olacagina, ideolojilerin
gerektirdiklerine ve bu ideolojiyi tasiyanlarin nasil davranmalari, ne diisiinmeleri
gerektigine erkekler karar vermektedir.

Ozellikle Tiirk dizileri, erkekligi yogun bir sekilde vurgulayarak, topluma
olmas1 gerekeni dayatmaktadir. Ornegin “Kurtlar Vadisi”, “Asmali Konak”, “Kuzey-
Giiney” gibi dizilerle insa edilen erkeklik algisindan, erkeklik davraniglarindan s6z
edilebilir (Ozbay, 2013:195). Ozellikle 2000’ler sonrasinda “Asmali Konak” ile
baslaylp devam eden dizilerde ataerkil, feodal aile diizeni iginde, eslerinin, kiz
kardeslerinin, annelerinin yagsam alanlarina miidahale eden, sert, maskiilen tavirlariyla
kurgulanmis erkek karakterleri dikkat ¢ekmektedir. Medya, din, siyaset olanca
giiciiyle erkeklik {iizerine yiiklenmektedir. Boylece erkeklikle kurgulanmis bir
diinyada kadmlar, kurgulanmis bir sahnede yalmizca kendilerine bigilen roli
oynamaktadir.

2. Siyaset ve Erkeklik

Siyasetin tanimi iki kolda ilerlemistir. Baz1 diisiiniirler, siyaseti devlete ait
olan, devlet isleriyle ilgili anlaminda tamimlamislardir. Aristo bu goriisiin
kurucusudur. Aristo insanin siyasi hayvan (zoon politikon) oldugunu sdylemistir.
Buna gore siyaset insanin toplumsalliginin bir uzantisidir (Vergin, 2003: 29). Politika
kavramina bakilacak olursa, politika, bir toplumdaki bireyler arasindaki miicadele,
¢ekismedir. Catigma politikanin ¢ikis noktasini, temelini teskil etmektedir. Cilinkii bir
toplum icinde farkli goriislerde, 6zelliklerde, farkli amaclarda insanlar bir arada
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yasamaktadir. Dolayisiyla herkes kendi amaglarini gergeklestirebilmek ugruna
miicadele etmektedir. Bir bakima bireyler, degerler kavgasi vermektedir. Boylece kisi
ya da kigiler, gruplar kendi degerlerini hakim kilmak ve iktidar1 ele gegirmek
istemektedir (Kapani, 1999: 17). Erzen (2009) siyasetin, Arapca bir kelime olarak
siyaset “at egitimi” anlamina geldigini, Yunanca kokenli politika kelimesinin ise
devlete ait iglere tekabiil ettigini vurgulamaktadir (Kundakgi, 2011 : 276). Marx ve
Engels’e gore, siyaset, iist yapry1 olusturmaktadir. Siniflarin birbirleriyle iktidar i¢in
catigmalarini ifade etmektedir. Marx Weber’e gore, siyasetin i¢inde, gerektiginde
fiziki zorlama olabilir. Bir grup tarafindan belirlenen ve uygulamaya konulan kurallar,
buyruklar vardir. Bu kurallar ve buyruklar hakim bir sinif, grup tarafindan olusturulur.
Merkl, siyaseti, topluma bir diizen kazandirma olarak tanimlamaktadir. Dalh, siyasal
sistem iizerine dikkat cekerek, gii¢, otorite kavramlarinin bireylerle olan bagim
vurgulamaktadir (aktaran Kundakei, 2011: 276-278). Siyasetin i¢inde c¢atisma,
¢ekigme, miicadele, iktidardan pay kapma ya da dogrudan iktidari ele gegirme amact
bulunmaktadir. Ayni zamanda iktidari ele gegiren taraf, devlete ait alana da hakim
olacak, devlet ve devlete bagli kurumlar yoluyla topluma bir diizen getirme ve
toplumu yonetme durumunda olacaktir. Siyasi hayvan/zoon politikon, yasadig1 yere,
iligkilerine bir diizen getirme giidiisiinii i¢inde barindirmaktadir. Zamanla, kendine ait
olan1 bagkalarina kabul ettirme, kendine ait diizen anlayigini, yasam alanina yayma
durumu hésil olmaktadir. O halde siyasetin tanimi igine girmisken, iktidar kavramini
da incelemek gerekmektedir.

Bagkalar1 tizerinde kontrol kurma, onlart etkileyebilme, kendi istedigini
baskalarina yaptirabilme iktidar olarak tanimlanmaktadir. Max Weber’e gore, kabul
edilmemesi durumunda bile devam ettirilmesi de iktidar1 ifade etmektedir. Burada
aciklanmaya c¢aligilan, tiim iilkeyi kapsayan, baska iktidar tiirleri arasinda en {istiin
olan, gerektiginde gii¢ kullanabilme, zorlama yapabilme imkanina sahip olan, i¢inde
riza ve itaat unsurunu da barmdiran siyasi iktidardir (Kapani, 1999: 46-49). iktidarin
bu ozellikleri (rizay1 saglama, itaati gergeklestirme, gerektiginde zorla kabul
ettirebilme, zorlama unsurlar1) onun tizerinde neden miicadeleler yapildigini agiga
¢ikarmaktadir.

Aristo siyaset ile iletisimi birlikte ele almaktadir. Ona gdre, Atina’daki
insanlarin “ortak iyi” iizerinde bir karara varabilmeleri i¢in, iletisim kurmak
gerekmekteydi. Bu iletisim, ikna edici olmaliydi. Dolayisiyla burada da, iletigime
gegen kisinin konugmasi, tavri, climlelerini zenginlestirmesi karsi tarafin hem aklina,
hem de duygularina hitap edici iislupta konusmasi 6nem tasimaktaydi. Aldatmanin,
ikna edici konugsmanin 6niine gegtigi durumlari da elestirmekteydi (Yavasgel, 2004:
144-145). Nisan 2015’te Kadir Has Universitesi Toplumsal Cinsiyet ve Kadin
Calismalar1 Arastirma Merkezi “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Algisi
Arastirmas1” gerceklestirmistir. Arastirmada veriler, Tiirkiye’de, 26 kentte, 18 yas ve
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tizeri, ylizde 50.7’°si kadin, ylizde 49.3i erkek olan 1000 katilimer ile yiiz yiize
goriisme yoluyla elde edilmistir. Arastirma sonucunda (8 Mayis 2015), evde paray1
erkegin idare ettigi, issizligin yogun oldugu durumlarda, dnceligin erkeklere verilmesi
gerektigi sonuglar1 (bunu yanitlayan kadinlarin oram yiizde 35.7, erkeklerin yiizde
48.6) tespit edilmistir. Ayrica arastirmadan TBMM’de kadin vekil sayisinin az
oldugu, daha fazla kadin milletvekili olmas1 gerektigi, arastirmaya katilanlarin yiizde
61.4’tGniin ise siyasi partilerin kadinlara yonelik politikalarinin oy verme
davramiglarini etkiledigi sonuglart ¢ikmugstir. Katilimeilarin yiizde 83.7°si kadin-erkek
esitligini saglamanin devletin gorevi oldugunu belirtmistir
(http://www.khas.edu.tr/index.php/news/1184, Erigim Tarihi: 02.04.2017
http://www.khas.edu.tr/uploads/pdf-doc-vb/news/tckca.pdf, Erigim Tarihi:
02.04.2017). Kadir Has Universitesi Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalari
Aragtirma Merkezi, Arastirma Merkezi Miidiiri Mary L. O’Neil ve Tiirk Dil
Koordinatorii Sehnaz S. Simsek’in onciiliigiinde “Toplumsal Cinsiyete Duyarli Bir
Yazim Rehberi” hazirlamigtir. O’Neil, “en ¢ok kadinin 6tekilestirildigine”, “kiz” ve
“kadin” kelimelerinin kullanimlarinda rahatsizlik yasandigina dikkat ¢ekmektedir.
O’Neil ayrica, toplumsal cinsiyete dayali ayrimciligin en ¢ok siyasette ve sporda
gerceklestiginin, kadinlarin da bu esitsizligin tiretiminde etkili oldugunun altini
¢izmektedir. O’Neil’ e gore, bu ayrim dilde baslamaktadir, dolayisiyla 6nce dilde
diizenlemeler yapilmali, dil, ayrimciliktan uzak, esitlik¢i kullanilmalidir. Bu anlamda
medyaya da onemli gorevler diismektedir. Medyada da haber igerikleri cinsiyet
ayrimciligindan ~ ve  nefret  sOylemlerinden  kaginarak  diizenlenmelidir
(http://www.milliyet.com.tr/ozel-kadin-erkek-ayrimciligina-karsi-istanbul-
yerelhaber-844576/, Erisim Tarihi: 03.04.2017). O’Neil’in de belirttigi gibi, dil,
erkekligin iretimi  ve gigclendirilmesi, kadinhigin da erkeklik iizerinden
bigimlendirilmesi ve boylece erkekligin kadmlik iizerinden tanimlanmasinda en
onemli nokta olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Siyasal alanin erillestirilmesinde geleneksel siyaset kuramecilarinin yaptigi
yurttaslik taniminin kadinlar1 kapsamamasi, Atina demokrasisinden gelen dislayicilik
faktorleri etkili olmaktadir (Pinarcioglu, 2017: 13-16). Young’a gore, evrensel
yurttaglik, bireylerin farklilagmasindan degil, hangi noktalarda ortaklastiklarindan
yana tavir takinmaktadir. Bu da kadinlarin farkliliklarin1 (anne, es, ..vb.) yok
saymaktadir. Philips (2005) ve Berktay’a (2003) gore, kadinlarin yurttas olarak
katilimlarinda farkliliklar1 onlerine engel olarak ¢ikmaktadir. Talasli’ya (1996) gore
yurttaslarin siyasi katiliminda etkili olan bir diger nokta seckinci kuramdir ki, bu
kuram pratige, demokratik kuramdan daha fazla islemektedir. Seckinci kurama gore,
birey yalnizca diizenleme yapacak olanlara oy vermektedir. Bireylerin her alanda aktif
eylemleri s6z konusu olmamaktadir. Cift¢i (1999), Kurtoglu (2004) ve Talash
(1996)’ya gore, Tirk siyasi hayatinda daha ¢ok secgkinci ve paternalist bir yapi
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bulunmaktadir ve dolayisiyla kadinlar siyasetin objesi durumundadirlar (Pinarcioglu,
2017: 13-16). Bu yapidan kadinlar da uzak durmayi tercih edebilmektedir. Siyasete
uzak duran ya da siyaseti zorlu bir miicadele alani olarak goren kadinlarda siyasetin
“kirli bir oyun” olarak algilanmasi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Kadinlar, siyasete
atildiklarinda da onceliklerinin erkeklerden farkli oldugunu kabul etmektedirler. Bu
durumun kadinligin ya da anneligin dogal bir sonucu oldugunu ifade etmektedirler.
Partilerin kadin kollarinda aktif ¢alisan kadinlarin giristikleri siyasi eylemleri “isin
mutfagr”, “kendi ¢ikarlarina degil baskalarima hizmet vermesi”, “yeni insanlarla
tanismalarina vesile olmasi” gibi vurgularla tanimladiklart tespit edilmistir. Bu
baglamda kadinlar siyasi partilerde “ikinci” ve “yardimci” konumdadirlar. Aday
olarak ¢ikarilan kadinlarin da, partinin “vitrinini yansumas:” arzu edilmektedir
(Pinarcioglu, 2017: 17-19). Shvedova (2005), siyasetin eril bir alan oldugunu ve
anlagmaya varmak yerine, ¢atigmalardan beslendigini, bu durumun da “kendinden ¢ok
baskalarini/ailesini diigiinen”, “fedakar”, “paylasimci” kadimnlara uzak goériindiigiinii
soylemektedir. Sancar ve Usiir (2000), eril unsurlarin (para kazanma, rekabet etme,
giic) politikay1 bicimlendirdigini vurgulamaktadir. Boylece kadinlar, eril diinyanin
gerektirdigi sartlar1 yerine getirerek siyasete katilsalar da erkeklik kaliplariyla hareket
ederek var olmaya caligmaktadirlar (Pinarcioglu, 2017: 20- 23). Bu noktada
kadinlarin ne kadar temsil edildikleri ile birlikte bu temsilin niteligi (Altindal,2009:
365), icerigi de sorgulanmalidir ki, belirtilen ¢aligmalar da bu yone isaret etmektedir.
Kadinin siyasi alanda temsil oranit ve nasil temsil edildigi, siyasi alanda hangi
gorevleri yaptig1 veya hangi gorevlerin kadinlara verildigi de bu alandaki tartismalari
biitiinler niteliktedir.

Pierre Bourdieu’ya gore erillik, “kahramanliklar” sergileme, “siddet”,
“sahip olma”, “cesaret-yigitlik” unsurlartyla olusturulmaktadir ve bir erkek i¢in
hakaret kabul edilebilecek en biiyiik davranig “kadina benzetilme” durumudur. Bu
durum bir erkek igin asagilayict olarak atfedilmektedir (Bourdieu, 2014: 33,36).
Cakir’a gore (2001), siyasi partiler, “cinsiyetgi ideoloji” tasimaktadir. Siyasi
partilerin, parti yapilarindan, tiiziik ve programlarina, reklamlarina, liderlerinin kadin
ve erkegi degerlendiris bigimlerine kadar her bir unsur toplumsal cinsiyetle hareket
ettiklerini gostermektedir. Kadinlara daha c¢ok aile, saglik gibi alanlarda yetkiler
taninirken,  erkekler  maliye, savunma, dig politika gibi alanlarda
gorevlendirilmektedirler. Siyasette var olup, iist basamaklara ¢ikan kadinlar da Tansu
Ciller 6rneginde oldugu gibi, “erkek gibi”, “erkeksi” sekilde, kendi kimliklerini
siliklestirerek siyaset yapmaktadirlar (Altindal, 2009: 362,365) . Berk ve Binark
(2000), Oktay (1995), Kaypakoglu (2004), Giilbahar (2007), medyanin da cinsiyet¢i
sOylemlerle, erilligi, toplumsal cinsiyete dayali bakis1 giliclendirdigini ifade
etmektedir. Medya, toplumsal cinsiyete dayali kadin-erkek tanimlamalar1 yapmakta,
siddeti tesvik edici yayinlar sunmakta, bu tiir yayinlar1 popiilerlestirerek, adeta show
programlar1 bigiminde vermektedir (Kayli, 2014: 6340,6341).
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3. Tiirkiye’de, iktidar ve Muhalefet Partilerinden Siyasal Aktérlerin,
2015-2017 Arasi Gerceklestirdikleri Soylemlerin Incelemesi

3.1. Arastirmanin Yontemi ve Amaclari

Aragtirmanin yontemi olarak, nitel, elestirel sdylem ¢oziimlemesi
kullanilmistir. Bu yontemin tercih edilmesinin sebebi, elestirel sdylem analizinin,
giig-iktidar iligkilerini ortaya ¢ikarmasi, bu unsurlarin séylemlerle nasil belirlendigini
gostermesi yoniinden acgiklayici olmasidir. Ayrica sdylemler, toplumsal iligkilere,
tarihsellige, kiiltiire, kurumsal yapilara, bilgiye, inanglara ve bunlarin kiiltiirel
etkilerine agiklik getirmektedir. Nitel ¢oziimlemede, nicel ¢oziimlemeden farkli
olarak, sayilara dokme, sistematiklige bagh kalma, istatistikten yararlanma teknikleri
uygulanmamaktadir. Burada toplumsal esitsizligin, hegemonyanin, hakim ideolojinin
sOylemler yoluyla nasil pekistirildigi ve mesrulastirildigi ortaya ¢ikarilir (Kocaman,
Lull ve Yagcioglu’'ndan aktaran, Mora, 2011: 8-11). Soylemin gii¢ iliskilerini,
toplumu ve kiiltiirii belirledigini, ideolojik bir diinyay1r mesrulastirdigini vurgulayan
elestirel sOylem analizinde asagida yer alan hususlar (Mora, 2011 : 12,15)
sorgulanmaktadir: Giici elinde tutan gruplar sdylemi nasil denetim altinda
tutmaktadir?,Boyle bir sdylem gii¢siiz gruplarin zihinsel faaliyetlerini ve eylemlerini
nasil denetlemektedir?,Bu denetimin toplumsal esitsizligin yaratilmasindaki rolii
nedir?, Denetim altinda tutulan gruplar bu giice sdylemsel olarak nasil karsi
koyabilirler?” Metinlerle toplumlar arasinda bag bulunmaktadir. Séylem analizi
aciklayict ve yorumlayicidir. Bir metinde yazili olanlarin &tesindeki anlami ve
amagclar1 ortaya ¢ikarmak icin kullanilir. S6ylem analizi sOylemi analiz eden kisi
tarafindan yorumlanarak, ¢ok boyutlu, birden fazla katmanli anlamlar g6z Oniine
serilir. Van Dijk’in sdylem ¢oziimlemesiyle de metinde sakli duran, goriinmeyen ve
belli baz1 kelimeler, ciimleler, dizilimlerle yaratilan fikirler ve ideolojiler tespit edilir.
Haber ¢oziimlemesinde tematik-makro yapilar (baslik, alt baglik, spotlar) ve sematik-
mikro yapilar (sdzdizimsel, kelimeler arasi bolgesel uyum, kelime secimleri, retorik
¢ozlimleme) olmak iizere ¢dziimleme yapilmaktadir. (Mora, 2011: 15,28,20,21).

3.2. Arastirma Evreni

Tiirkiye’de 2015-2017 yillar arasinda, “erkeklik” tanimlamasini igeren
unsurlarin oldugu, iktidar ve muhalefet partilerinden siyasal aktorlerin sdylemleri
secilmigtir. Bu tarih araliginin se¢ilme nedeni, ¢alismanin arastirma asamasinda,
erkeklik kullaniminin siyasal aktorlerce kullanimin sorgulanmasi ve yayin arsivlerinin
taranmasi sirasinda 2015-2017 arasi haberlerin goriilmesidir. S6ylem sahiplerinin
seciminde hem iktidar hem muhalefet partilerinin siyasi aktorleri tercih edilmistir.
Boylece iktidarin da, muhalefetin de, siyasal alanda erkeklik kullanimini nasil
gerceklestirdikleri tespit edilmeye ¢aligilmustir.
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3.3. Arastirma Verilerini Toplama Araclari

Arastirma verileri toplanirken Oncelikle literatiirdeki “‘erkeklik”
tanimlamasindan sapmadan, bu tanimlamaya dahil olan yani erkekligi olusturan
unsurlarin (yigitlik, kahramanlik, cesaret, giic, miicadele, kazanma, rekabet, sahip
olma..vb.), kelimelerin yer aldigi haberler gazetelerin web sayfalar1 {lizerinden
taranmugtir. Siyasal aktorler tarafindan erkeklik sdyleminin gectigi haberler cesitli
gazetelerin web sayfalari {izerinden derlenmistir. Tarih sirasina sokulmus ve
sOylemlerin siyasal aktorler tarafindan hangi tarihlerde, hangi olay Oriintiileri ve
etkinlikleri i¢inde yaratildig1 incelemeye alinmistir.

3.4. Soylem Analizleri

15.02.2015- TBMM Kadmma Yonelik Siddeti Arastirma Komisyonu
Goriismeleri /Iktidar partisinden bir milletvekili: “Kadimna bir sey verilmemeli,
kadinlar kendi gayretleriyle bunu elde etmeliler. Kadin hak etmeli. AKP’de kadin
kontenjanlarini arttirmaya ¢alistyoruz ama bunu hak etmesi lazim. Erkek nasil hak
ediyorsa, miicadele ediyorsa, siyaseten bir yere gelmeye ¢alisiyorsa kadimin da hak
etmesi gerektigini diigtiniiyorum”  (http://www.birgun.net/haber-detay/akp-den-
kadin-acilimi-kadin-siyasette-olmak-istiyorsa-once-erkek-gibi-hak-edecek-
75205.html, Erisim tarihi: 30.03.201). So6ylem, TBMM Kadina Yonelik Siddeti
Arastirma Komisyonu goriigmeleri esnasinda gergeklesmistir. “Kadina bir sey
verilmemeli” ciimlesinde fiil etken degil, edilgendir. Yani kadina kimin, neyi verecegi
acikca ifade edilmemistir. Elestirel ¢oziimlemenin sordugu giic, iktidar pekistirme,
giicii, iktidar1 belirleme, kadm-erkek esitsizligini ortaya cikarma gibi sorularin
cevaplarimi karsilamaktadir. Kadinin siyasetteki varligi erillige dayali 6n sartlara tabi
kilinmistir. “Erkekler gibi” siyaseti yasamasi, savas¢i olmast gerekmektedir. Ancak
bunlardan sonra, onay almis eril kodlarin varligi dogrultusunda siyasette “tipki
erkeklerin var olabildigi gibi” varlik gosterebilecektir. “Kadina bir sey verilmemeli”
climlesinde, yiiklemin edilgen olusu, yukarida da deginildigi iizere kimin, neyi
verecegini belirsiz birakmakla birlikte, “vermek” eyleminin erkekler tarafinda
yapilacagini istii kapali bigimde dile getirmektedir.

15.10.2016- Aile ve Sosyal Politikalar Bakami —-TBMM Meclis Konusmasi:
“Tiirk kadim 15 Temmuz gecesi tanklarin 6niinde, helikopter mermilerinin &niinde
adam gibi 6lmistiir. Bunu soylemek istiyorum. Kadin erkek ayrim yapmaksizin,
genciyle yaslistyla, yediden yetmise bu milletin_kadinlari bu meclis ¢atis1 altinda da
ben hiikiimetin bir kadin bakani olarak burada bombalarin altinda oturdum ve milletin
iradesine sahip ¢iktim. Ve kadin vekillerimiz bakin o gece kadin vekillerimiz
buradaydi. Sayisi oran olarak meclisteki erkek vekillerimize oran olarak ¢ok daha
yiiksek sayida kadinlarimiz buradaydi. Ve bizler milletin iradesine sahip ¢iktik. Tiirk
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kadini tanklarin 6niine meydan okudu. Bogazigi Sehitler Kopriisii’ndeki kadinlarimizi
size hatirlatmak isterim. Tirk_kadimi adam gibi Olmesini ¢ok iyi bilir.”
(http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/618422/Aile_Bakani__Turk_kadini_a
dam_gibi olmesini_cok iyi bilir .html, Erisim Tarihi: 30.03.2017). Bu sdylemde
“kadin” ve “adam/adam gibi” kelimeleri yan yana kullanilmaktadir. Ayrica tanklar,
mermiler, bombalar vurgulanmakta, Tirk kadinin siddeti ¢agristiran bu nesneler
karsisindaki durusu, yani “meydan okumas1” isaret edilmektedir. Meydan okumak
erkeklik tanimlamasinda, her defasinda yinelenerek erkekligin onayini topluma sunan
bir eylemdir. Boylece erillige ait bir unsur kadinlara atfedilerek, kadinlarin siyasi
eylemlerinin erillige biirliindiiriilmesi ve mesrulastirilmasi s6z konusudur. Siyasi
eylemde, kadn, erkek gibi davranmistir. Soylemde bir tarafta “kadin erkek ayrim
yapmaksizin” seklinde ifade yer alirken, diger yanda “hiikiimetin kadin bakani”
tanimlamasi bulunmaktadir. Bakan kelimesinin 6niindeki ‘“kadin” kelimesi, 6zellikle
otoritenin kadin olduguna (sanki daha once bakanlhigin erkeklere verilen bir yetki
oldugu, ama kadina, olagan akisin disinda verildigine) vurgu yapmaktadir.
Dolayistyla “kadin erkek ayrim yapmaksizin” ifadesiyle ¢elismekte, cinsiyet vurgusu
on plana gelmektedir. Sahip ¢ikmak, yine erillik olgusu iginde olan ve erilligi
tanimlayan unsurlardan bir tanesidir. Erkek sahip olmak ister ve savasarak, miicadele
vererek, meydan okuyarak, yigitlik, kahramanlik ve cesaret gostererek sahip ¢ikar. Bu
sOylemde Tiirk kadininin siddet araglarinin 6niinde bu eylemleri gerceklestirerek
milletin iradesine sahip ¢iktiginin alt1 ¢izilmektedir. Daha 6nce de belirtildigi iizere,
siyasi eylem icerisinde kadin, erkeklik davraniglarini ger¢eklestirerek konumlanmstir
ve boylece eylemindeki “eril” {islup onaylanmakta, takdir edilmektedir. “Olme”
eylemi, “adam gibi 6lmek” ifadesiyle, erillige dayandirilmis siyasi eylem bigiminde
sunulmaktadir. Bu sdylemin bir siyasal aktor tarafindan gerceklestirilmesi, siyasette,
iletisim kurarken ve mesaj verirken, erilligin kullanimimi goéstermektedir. Ayrica
“Tiirk insan1” degil, “Tiirk kadin1” ifadesi de, “kadin bakan” ifadesi gibi, yurttasligin
cinsiyet lizerinden belirlenimini ortaya koymaktadir.

5 Nisan 2016- Muhalefet Partisi Lideri /Cocuk istismarimin duyulmasindan
sonra yaptig1 parti grup toplantis1 konusmalarinda: “Bakin Karaman’da olan
olaydan sonra, cocuk istismarindan sonra Tirkiye’nin her tarafindan olaylar
neredeyse patladi. Peki bunlar sabah aksam Miisliimanliktan bahsediyorlardi. Dinden
imandan bahsediyorlardi. On dort yildir Tiirkiye’yi yonetiyorsunuz. Bu ¢ocuklar: bu
yoz kiiltiire nasil ve hangi gerekgeyle teslim ettiniz? Bir Allah’in kulu da ¢ikip
demiyor ki “Kardesim, bu ¢ocuklar yasa dig1 burada nasil kald1?” Nasil kald1 bu
¢ocuklar burada? Valisi konusmuyor, Emniyet Miidiirii konusmuyor, Milli Egitim
Bakani konusmuyor. Aileden Sorumlu Bakan da zaten pirilerinin 6niine yatmis
vaziyette, o da konusmuyor”(http://www.ensonhaber.com/kilicdaroglu-aile-bakani-
birilerinin-onune-yatmis-2016-04-05.html, Erisim Tarihi: 06.04.2017). “Birilerinin
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oniine yatmak” ifadesi cinsel bir ¢agrisim yaratmaktadir. Ozellikle sdylemin ¢ocuk
istismar1 sonrasinda iktidardaki ve muhalefetteki siyasal aktorlerin diyaloglarinin
devami niteliginde olmasi ve “tecaviiz”, “istismar” kelimelerinin kullaniminin
ardindan, “altina yatmak™ ifadesini ¢agristiran “oniine yatmak” fiilinin kullanilmas,
cinsiyetciligin tonunu arttirmaktadir. Seslenilen muhatabin kadin olmasi ve
sOyleyenin erkek olusu, erkegi, cinselligi cagristiran ifadelerin kullanim1 yoluyla kotii
s0z sdylemek isteyen taraf konumuna sokmaktadir.

04.04.2017- iktidar Partisinden Bir il Bagkam /il Baskanr’nin 16 Nisan 2017
referandum calismalarinda, vatandaslardan birinin (“killisimiz”) elestirisine
karsihk verdigi toplanti sirasinda: “Agda yaptirmiyoruz biz ne yapalim?
Bacaklarimiz killi. Tiirk Milleti’nin bacagi killi olur. Tiirk’iin killisi, erkegin killist
Hz. Ali’ye benzermis. Kadinm killisi da ayiya benzermis. Oyle derler”
(http://www.hurriyet.com.tr/ak-partili-baskandan-tepki-ceken-sozler-

40416280, http://www.hurriyet.com.tr/ak-partili-baskan-killi-dedim-cunku-
40416714, Erisim Tarihi: 06.04.2017). Soylemde kadin ve erkegin benzer beden
ozelliklerinin cinsiyet ayrimciligt temelinde farkli yorumlandigi goriilmektedir.
Erkeklerin bacaklarinin killi olmasi onaylanip, takdir kazanacak bir degere (dini
boyutta deger tasiyan bir kimlikle de Ozdeslestirilerek) tabi tutulup, kutsanip
yiiceltilirken; kadin bedenindeki killarin ne fiziksel, ne de sembolik olarak bdyle bir
degerinin olmadig yansitilmaktadir. Kadmlarin ve kadin bedeninin boyle bir degeri
olmadig1 gibi, insana degil, hayvana benzetilerek asagi bir konuma yerlestirildigi
goriilmektedir. Soylem 16 Nisan 2017 referandumuna yaklasirken, referandum
caligmalar1 esnasindaki bir toplantida gergeklestirilmistir.

SONUC

Siyaset, eril sdylemlerden beslenen bir alandir. Hem iktidar tarafi, hem
muhalefet tarafi, kolayca cinsiyet¢i sGylemler {izerinden ¢atisma yaratabilmektedir.
Boylece catigsma taraflari, hakim bir hegemonik ortam olusturarak bireylerin siyasi
eylem ve kararlarini kontrol altinda tutmakta ve yonlendirmektedirler. Dolayisiyla
erkeklik siyasal aktorlerin elinde 6nemli bir arag haline gelmektedir. Siyasi alanda var
olmaya calisan kadinlar da eril sdylemleri ve hegemonik erkekligin kabullerini
onaylamaktadir. Siyasi eylemlerini bigimlendirirken, “erkek gibi olma”, “erkek gibi
hareket etme” kodlarin1 onaylayarak ve hatta yiicelterek hareket etmektedirler.
Kadinlar tarafindan da siyasi alandaki hakim erkeklik hegemonyasinin ve iislubunun
onaylanmasimin 6tesinde, kadinlar tarafindan igsellestirilerek yiiceltilmesi,
demokratik anlamda esit siyasi temsili olumsuz etkileyecek bir durum meydana
getirmektedir. Bu nedenle hem kadinlarin, hem erkeklerin siyasi alanda dncelikle dil
farkindaliklarinin olmasi, gelismesi gerekmektedir.
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